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1. Zusammenfassung

Das Osterreichische Konzept flir Rohstofforschung spricht unter anderem in seinen
Grundsatzen bezlglich einer umfassenden Rohstoffpolitik von der Notwendigkeit der

- systematischen Erfassung und Beurteilung aller bekannten Lagerstat-
ten und der geologischen Merkmale ihrer Umgebung,

- ErschlieBung und Entwicklung inlandischer Versorgungsqguellen im Vor
rang in jenen im Ausland,

- weitestgehende Bedachtnahme auf die Erfordernisse des Umwelt
schutzes und die Gesichtspunkte der Raumordnung bei der Nutzung
von Rohstoffquellen.

Unter den Programmschwerpunkten sollen unter anderem folgende Sektoren wissen-
schaftlich bearbeitet werden:

Suche und Untersuchung von Lagerstétten,

Substitution von Rohstoffen,

Regionale und subregionale Basisaufnahme des Bundesgebietes
(spezielle Gesamtaufnahmen des Bundesgebietes, regionale Auf-
nahmen des Bundesgebietes und Ermittiung des Naturraumpotentials).

Dariber hinaus muB noch auf die umfassende Empfehlung der Osterreichischen
Raumordnungskonferenz zur Erstellung von Naturraumpotentialkarten aus dem Jahre
1988 hingewiesen werden, in der unter Bezug auf die Beschlisse des Ministerrates
vom Jahre 1981 und 1986 konkrete wissenschaftliche und organisatorische Konzepte
von Bund und den Landern fir Osterreich beschlossen wurden.

Dem Begriff Naturraumpotential jst sowohl in der bisherigen Literatur, als auch im der-
zeit gebrauchlichen Umgang in Osterreich eine gewisse Widersprichlichkeit immanent,
die sich an zwei Positionen festmachen |aBt:

Es werden namlich einerseits die Nutzbarkeit (Verfigbarkeit) eines Potentials flr den
Menschen, andererseits der Schutz eben dieses Potentials vor schédigendem Zugrift
durch den Menschen herausgestrichen.

Die Definition der OROK-Empfehlung zur Erstellung von Naturraumpotentialkarten vom
7.4.1988 setzt hier insofern einen Ausgleich, als Nutzungsziele und Beddrfnisse in
natdrlicher Weise am Gleichgewicht des Okosystems ausgerichtet werden sollen.

Das vorliegende Projekt strebte vom Start der Forschungsarbeiten weg eine gesamt-
heitliche Sicht des komplexen Naturraumes an und entwickelte daraus ein analoges
Bewertungsmodell, das die drei Kategorien

- Leistungsféhigkeit
- Empfindlichkeit
- Belastung und Gefahrdung

moglichst gleichwertig und unter weitestgehender Beachtung der Komplexitat miteinan-
der verknipft.
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Als geogene Naturraumpotentiale werden diejenigen verstanden, die einen Uberwiegen-
den oder starken Bezug zum geologischen Untergrund besitzen, wie z.B Rohstoffpoten-
tial oder Grundwasserpotential.

Fir diese wird der Wissensstand flr Oberdsterreich erhoben, ausgewertet und daraus
eine weitere Forschungsstrategie fur die Naturraumkartierung abgeleitet.

In Oberdsterreich wird seit 1981 nach einer wissenschaftlichen Konzeption an einer
umfassenden Naturraumpotenialkartierung gearbeitet und insbesondere auch die
Dokumentation des geogenen Rohstoffpotentials methodisch vorangetrieben.

Aus diesem Ansatz heraus wurden fur alle mit hoher Prioritét zu erfassenden Potentiale
(Naturschutzpotential, geogenes Rohstoffpotential, biotisches Ertragspotential, Wasser-
dargebotspotential, klimatisches Regenerationspotential und Erholungspotential) Daten
fur die Genauigkeitsstufe einer Bewertung auf Landesebene und Regionsebene bzw.
zonale Ebenen eingerichtet, um flr die weiterflihrende Identifizierung die Prioritdten
nach Problemsituation und geographischer Lage im Hinblick auf die Leistungsféhigkeit,
Empfindlichkeit und Gefdhrdung abklaren zu kénnen. Wesentliche Teilpotentiale (wie
z.B. das geogene Rohstoffpotential) liegen schon in detaillierterer Form vor.

Oberésterreich hat damit - &hnlich wie das Bundesland Steiermark - neue Unterlagen
zur "dkologischen" Planung eingerichtet, wobei in Oberdsterreich als erstes Bundesiand
auf eine umfassende flachendeckende Naturraumpotentialkartierung zurtickgegrifien
werden kann.

Im Rahmen der OO Naturraumpotentialkartierung erfolgte nun eine Sichtung und Pri-
fung der vorhandenen Naturraumpotentialdaten hinsichtlich der Verwendung fir
Bewertungen auf unterschiediichen Ebenen (Landesebene, Regionalebene, Zonal-
ebene, Kleinraumige Betrachtung und Projektsebene).

Aus dieser Sichtung ergaben sich u.a. zahlreiche Vorschiage fir weitere Teilbereiche:

- Wasserdargebotspotential

(Indikatorenkatalog zur weiteren Identifizierung)

Naturschutzpotential

Erholungspotential

biotisches Ertragspotential

geogenes Rohstoffpotential . ¥

umweltrelevante und raumordnungsrelevante Unterlagen im Zusam-
menhang mit der Bewertung des geogenen Rohstoffpotentials.

Darauf aufbauend wurden Instrumente zur Bewertung geogener Naturraumpotentiale

dargestellt (Analogverfahren, Grundséatze zur EDV-gestitzten Nutzwertanalyse; im 2.

Teil der Studie wird in den Modellgebieten eine konkrete ADV-gestiitzte Anwendung
Ewﬁbglich) und ein Kriterienkatalog auf Projektsebene zur Vorprifung von Abbauvor-
aben.

Die beispielhafte Anwendung des entwickelten Bewertungsschemas in zwei Modell-
gebieten Ober&sterreichs (Mattigtal und Machland) zeigt die Bedeutung der Rohstofi-
sicherung im Zuge der Raumordnung und Raumforschung.
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Aus diesem Grund wird das Raumordnungs- und Raumforschungsinstrumentarium
(geographisches Informationssystem des Landes - OO Raumordnungskataster) im Hin-
blick auf die Rohstoffsicherung analysiert und rechtliche und fachliche M&glichkeiten der
Realisierung von rohstoffpolitschen MaBnahmen durch dieses Instrumentarium aufge-
zeigt. Neben den Raumordnungsinstrumentarien wird vor allem auf die Wirkungsweise
eines Raumordnungskatasters im Hinblick auf die Bedirfnisse der offentlichen Verwal-
tung und auf die Beddrfnisse der privaten Planungstrager eingegangen. Der Vorschlag
von der Durchflihrung von Vorprifungen (Raumordnungsvertahren) zur Uberwindung
von kompetenzrechtlichen Hemmnissen im Zuge der Planung von Abbauprojekten soll
im Zusammenhang mit der bereits erwdhnten Kriterienliste eine wichtige Beschleuni-
gung und Strukturierung der Rohstoffsicherungspolitik erméglichen.

Die abschlieBend angeflgten Vorschldage zur Strategie der Rohstoffsicherung im
Zusammenhang mit der Raumordnung und Raumforschung sprechen Planungsinstru-
mente, methodische Ansétze der Informationsaufbereitung, rechtliche und organisato-
rische Gesichtspunkte, sowie Aspekte der fachlichen Weiterbildung im Bereich der
offentlichen Verwaltung an.
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2. Einleitung (Ziele und Aufgabenstellung)

Aufbauend auf vielféltige Grundlagenforschungsergebnisse im Zusammenhang mit der
Identifizierung der OO Naturraumpotentiale hat sich durch die neuen Anforderungen
einer geogenen Rohstoffsicherung eine umfassende Sichtung und Bewertung geogener
Naturraumpotentiale fir das Bundesland Ober&sterreich als notwendig erwiesen.

Die Notwendigkeit dieser Vorgangsweise wird durch den taglichen "Bedarf" der
Behorden, Sachverstéandigen und Konsenswerber in der Praxis sichtbar und l&Bt sich
Lc_jian:f(li)erb Ihinaus aus den Forschungsergebnissen jungster Art als empfindliche Aufgabe

irekt ableiten.
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Grundsétzliches Anliegen der vorliegenden Arbeit war die Erstellung von Methoden und
_ Strategien zur Sicherung sowie Bewertung von ausgewahlten Naturraumpotentialen im
ba Rahmen der umfassenden Naturraumpotentialkartierungskonzeption.
Damit sind folgende Ziele und Aufgaben dieser Studie angesprochen:

S
i

[ - sichtung sowie Prufung der Verknipfbarkeit der Naturraumpotential
daten,
- Uberpriifung der Datengrundiage im Hinblick auf fehlende Unterlagen,

: - Darstellung von Prioritéaten flr die Erstellung ausstandiger Unterlagen,

- - Darstellung der Instrumente der Bewertung (Analogvertahren, EDV-
gestiitzte Nutzwertanalyse, Kriterienkatalog flr die Projektsebene und
Vorprufung im Raumordnungsverfahren),

- beispielhafte Anwendung des entwickelten Bewertungsschemas in
"Modellgebieten” (Teilflachen des Mattigtales und Machlandes im
Schema des OO Informationsrasters),

- 1. GroBraumbewertung von wasserwirtschaftiichen Zonen in Oberdster- P
reich im Hinblick auf das Wasserdargebotspotential bzw. geogenes

= Rohstoffpotential,

2 - Darstellung der Rohstoffsicherung durch Instrumente der Raumplanung

= und Raumforschung, sowie

- Vorschlage zur Strategie fur die Umsetzung der Ergebnisse dieser
Studie im Bereich der éffentlichen Verwaltung,

‘ - Beitrag zum umfassenden Bodenschutzkonzept des Landes Obergster-

reich und des Bundes.

i IR
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Die Durchflhrung der Arbeit erfolgte in enger Zusammenarbeit zwischen Vertretern des
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der Montanuniversitat Leoben/ Institut fir Geosystemanalyse
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und Zivilingenieur Dipl.Ing.W. Lohberger.
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Geologischen Bundesanstalt, sowie O.Kaiser vom Ingenieurbliro Lohberger.
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3. Bewertungsschemata

Aus den Zielen und dem angegebenen methodischen Ansatz des Projektes OC 3c
ergibt sich der Entwurf eines Beurteilungsmodells aus einer umfassenden Sicht aller
Naturraumpotential- bzw. insbesondere infrastruktureller, 6konomischer und umwelt-
schutzrelevanter Faktoren. Flr diese Prifung und Bewertung enthélt diese Studie drei
Elemente, die dem Anliegen des Projektes dienen:

1) Entwurf eines Prufkataloges von raumrelevanten und umweltschutz-
relevanten Vorgaben (3.2.)

2) Bewertungsschema auf analoger Basis (3.3.)

3) Bewertungsschema nach einem ADV-gestitzten nutzwertanalytischen
Ansatz - im 1. AbschluBbericht ohne ADV-Realisierung in den ange-
fihrten Testgebieten (4.2.)

Bei der Durchflhrung eines Prufungsverfahrens sind Datenerhebung, Informations-
gewinnung und die Phase der Beurteilung und Bewertung zu differenzieren. Im Kapite!
3 wird daher unter Hinweis auf die EG-Richtlinie Uber die Umweltvertrdglichkeitsprifung
(EG, 1985) ein Entwurf eines Prifkataloges als Hilfestellung fir die Projektabfassung,
Projektprifung sowie als eine Grundlage flr die Definition von Indikatoren sowie deren
Med’igrﬁﬂen im Rahmen von Bewertungen auf értlicher und Gberértlicher Ebene darge-
stellt.

3.1. Allgemeine Hinweise zu den Bewertungsschemata

Bewertungsvertahren sollen helfen, Nutzungskonkurrenzen zu beurteilen. Ein solches
Gesamtsystem soll zu einer Art "Gkologischer Planung" flihren, deren generelles Ziel die
Maximierung des Gesamtnutzens ist.

Seit ca. zwei Jahrzehnten wird methodisch in unterschiedlichen Ansétzen zur Analyse
von Umweltbeeinflussung gearbeitet, sodaB drei Grundrichtungen erkennbar sind:

- naturwissenschaftlicher Ansatz
- soziologischer Ansatz
- volkswirtschaftlicher Ansatz

Fur die Bewertung von Nutzungskonflikten hat sich der volkswirtschaftliche Ansatz
("mehrdimensionaler Ansatz", "Nutzungswertansatz”, "Kosten-Nutzen-Ansatz", "Indika-
torenansatz") durchgesetzt: umfaBt dieser doch eine MischgréBe, die auch naturwis-
senschaftliche EingangsgréBen hat. Gepréagt wird er durch die methodische Orientie-
rung, die eine volkswirtschaftliche Bewertung anstrebt.

Aufbauend auf den Erkenntnissen der letzten Jahre kdnnen zwei Vorgangsweisen flr
die zu bearbeitende Fragestellung unterschieden werden, die indikative und die system-
analytische. Die letztere ist wirklichkeitsnéher, stellt jedoch hohe Anforderungen an
Methoden und Daten. Das indikative Modell bietet im grundsétziichen methodischen
Bereich weniger, ist aber flr enger umgrenzte praktische Fragestellungen meist besser
geeignet. Der daraus ableitbare Kompromifl zwischen folgenden GrdBen ist daher
zwingend:
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1) Theoretische Geschlossenheit:

- einheitliche Argumentation auf hoher Abstraktionsebene versus
Wirklichkeitstreue

2) Wirklichkeitstreue:

- Komplexitét der Beschreibung

- Abgrenzung von "aufen”

- Bertcksichtigung subjektiver Wahrnehmungen in sozialer Differen-
zierung

3) Nachvollziehbarkeit:
- Gesichtspunkte der Planungsdidaktik

Ziel dieser Arbeit wird es daher sein, soweit wie moglich die Vorteile beider Ans&rze zu
vereinen.

3.1.1. Struktur von Bewertungsverfahren
Grundmodell der Bewertung

Diesem Projektvorhaben angemessene Bewertungsverfahren lassen sich nur sinnvoll
aufpauen bzw. konstruieren und/oder interpretieren, wenn dabei den strukturellen
Eigenschaften von Bewertungsverfahren Rechnung getragen wird.

Eine Bewertung ist allgemein eine Relation zwischen einem wertenden Subjekt und
einem gewerteten Objekt (Werttrager).
Diese Relation hat drei Dimensionen (BECHMANN, 1978):

- die Abbildung der Wirklichkeit (ohne Bezug auf einen Wirklichkeits-
bereich ist eine Bewertung nicht vorstellbar. Bewerten kann man nur
das, was man kennt);

- ein Wersystem (Bewertungen setzen "als eine Ausgangsbasis ein
Wertsystem oder einen Grundwert voraus.
Diese Grundwerte sind die normative Basis flir das auszusprechende
Werturteil);

- das wertende Urteil, welches das Wertsystem auf den konkreten Fall
anwendet.

Bewertungsverfahren - die Verknipfung von Sachebene und Wertebene

Ein Bewertungsverfahren stellt eine auf Regeln basierende Verknipfung von Sach-
informationen und WertmaBstédben zu einem Werturteil dar. Dies bedeutet, daB ein
Bewertungsverfahren Normatives und Deskriptives miteinander verfiechtet oder ver-
knlpft.

Je nachdem, an welchem der beiden Pole eines Bewertungsverfahrens man ansetzt,
werden in der Bewertungspraxis unterschiedliche Begriffskonzepte verwendet.
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- Ausgehend vom Wertsystem spricht man von Operationalisierung der
Grundwerte. Diese Operationalisierung endet da, wo die Wertaus-
driicke sich auf Beschreibungen von Elementen oder Verhalten des
Werttragers beziehen.

- Beim Werttréger und seiner Beschreibung ansetzend, spricht man von
Indikatorbildung. Indikatorbildung bedeutet, diejenigen Eigenschaften,
Elemente usw. des Werttragers herauszukristallisieren, die ihn im Hin-
blick auf das anzuwendende Wertsystem angemessen beschreiben.
Indikatoren dienen zugleich als Ansatzpunkt fir Wertungen.

Funktion eines Bewertungsverfahrens

Wertsystem | Wertebene

Operationalisierung

Bewertungsverfahren

Indikator-

bildung
Modell des

Wertragers | Sachebene

Bei Systemen, deren allgemeine Ziele immer mehr konkretisiert werden, bis eine Ebene
von operational abprufbaren Zielen erreicht ist, spricht man von der Operatnonal:snerung
von Wertsystemen. .

Die Indikatorenmodelle finden sich im Bereich der naturwissenschaftlich angelegten
Beschreibung der Erfassung.

MaBstéabe zur Beurteilung von Bewertungsverfahren
a) Die Qualitdt von Sachmodell und Wertsystem

Ein Bewertungsverfahren verbindet die beiden Komponenten Sachmodell und Wert-
system. Seine Leistungsfahigkeit flr die LOsung der praktischen Fragestellung, unter
der es formuliert ist, hangt von der Qualitat dieser beiden Komponenten ab.

Die Qualitat jeder dieser Komponenten ist nach spezifischen MaBstaben zu beurteilen.
Im Hinblick auf das Bewertungssystem setzt eine Bewertung immer das Sachmodell
voraus. Liefert das Sachmodell keine adaquate Beschreibung der Welt, so werden die
mit Hilfe der Bewertung gewonnenen Handlungsempfehlungen irrefiihrend sein.

Das einer Bewertung zugrundeliegende Sachmodell ist daher an der Kategorie "ange-
messene Abbildung der Realitadt", d.h._im Endeffekt an dem MaBstab der Wahrheit
(Wirklichkeitstreue) zu messen. Eine Uberprifung "Wirklichkeitstreue™ eines Modells
kann z.B. dadurch geschehen, daB das Modell hinsichtlich seiner vier Hauptdimen-
sionen untersucht wird. Diese sind:
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Abbildungsvermégen

Weglassungen

Hinzuflgungen

Pragmatische Dimension (d.h. die Auswahl der im Modell verwendeten
Beschreibungskategorien im Hinblick auf die Frage: Wozu soll das
Modell dienen ?).

b) Die Qualitét der Verknlpfungsstruktur

Die wichtigsten Kriterien, mit denen die Qualitdt eines Bewertungsverfahrens erfafBt
werden, sind: .

- Objektivitdt (die moglichst groBe Unabhangigkeit des Ergebnisses,
welches durch das Bewertungsverfahren erzielt wird, vom Bewerter.
Diese Unabhéangigkeit ist dann groB, wenn das Bewertungsverfahren so
angelegt ist, daB aus dem Wertsystem und der Struktur des Verfahrens
?ilr'; z)aindeutiger Weg zu den am AbschiuB stehenden Werturteilen
Ghrt),

- Reliabilitat (Reliabilitat bedeutet, daB die Ergebnisse des MepBver-
fahrens unabhangig von dem Zeitpunkt sind, an dem das Verfahren
durchgefihrt wird bzw., daB bei der Wiederholung der Prozedur das
gleiche Ergebnis erzielt wird);

- Validitat (Validitat meint Ubereinstimmung von MeBverfahren und dem,
was gemessen werden soll. Ein Verfahren ist dann besonders valide,
wenn die MeBpradikate tatsachlich die Inhalte ausdricken, die durch
das MeBverfahren gemessen werden solien).

3.1.2. Empfehlungen zur Methodik der Bewertungen von Naturraumpotentialen

In ihren "Empfehlungen zur Erstellung von Naturraumpotentialkarten” hélt die Osterrei-
chische Raumordnungskonferenz fest (OROK, 1988):

"...(23) Zur Bewertung der Naturraumpotentiale sollen in Osterreich zwei Modelltypen
Verwendung finden:

- Indikatorenmodelle und
- prozeBorientierte Modelle

Indikatorenmodelle und prozeBorientierte Modelle sollen sich wegen des in der Regel
unterschiedlichen Skalierungsniveaus der Indikatoren sowie wegen der unvermeidlichen
Interdependenzen zwischen den Indikatoren einer Aggregationsebene, entweder der
Nutzwertanalyse "zweiter Generation” oder des Grenzwertverfahrens bedienen.

(24) Eine sinnvolle Bewertung der Naturraumpotentiale kann nur aufgrund definierter
Nutzungsanspriche und Planungsziele erfolgen. Dabei soll nach den Kategorien

- Leistungsfdhigkeit
- Empfindlichkeit
- Belastung und Gefédhrdung

differenziert bewertet werden....."
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Ebenso setzte sich der Beirat fir Naturschutz und Landschaftspfiege (BML, 1985) in der
BRD mit Bewertungsverfahren auseinander.Es wurden mehrere in Betracht kommende
Verfahren auf ihre Eignung bewertet:

Delphi-Verfahren

Szenario-Verfahren

Graphische Vertahren

Rangordnungstabellen (Grundlage der 6kologischen Risikoanalyse)
Nutzwertanalyse

Mathematische Verfahren

Trendberechnungen

Simulationsmodelle

L] 1 1] 1 L] ] ] L}

Bereits im Hinblick auf eine UVP kommt nach diesen Erkenntnissen neben der verbal-
argumentativen Bewertung Okologischer Risikoanalysen die fortentwickelte Nutzwert-
analyse in Betracht.

Diese Beurteilung weist zwar darauf hin, daB die 6kologische Risikoanalyse gegeniber
der NWA bezlglich der volistandigen quantitativen Erfassung aller Okologischen
Wirkungen und Folgewirkungen anspruchsloser ist.

Dem gegeniber liegt der Vorzug der NWA in der Geschlossenheit, Nachvollziehbarkeit
und Transparenz ihrer formalen Struktur. Zugleich sind dies aber auch die Schwach-
stellen dieses Bewertungsverfahrens, die fir ausreichende (wissenschaftliche) Diskus-
sionen sorgen (ECKHOFF, 1981).

Deshalb wird im folgenden versucht, bei der Anwendung der NWA fiir dieses Projekt-
vorhaben auf die bekannten Schwachstellen zu reagieren und es wird ein Weg aufge-
zeigt, diese Methode in etwas abgewandelter Form flr die NRP-Bewertung einzu-
setzen.

3.2. Entwurf eines Prifkataloges von raum- und umweltschutzrelevanten
Vorgaben

Der Titel der Untersuchung Erste umfassende Sichtung und Bewertung der geogenen
Naturraumpotentiale in Oberésterreich flihrt bereits zu der Richtlinie der Européischen
Gemeinschaft aus dem Jahre 1985 (Richtlinie des Rates wom 27.6.1985 Uber die
Umweltvertraglichkeit bei bestimmten éffentlichen und privaten Projekten).

Damit sollten allgemeine Grundsétze fir Umweltvertraglichkeitspriiffungen aufgestelit
werden, die der Ergadnzung und Koordinierung der Genehmigungsverfahren fur éffent-
:i]cr;e ung private Projekte, die mdglicherweise erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt

aben, dienen.

Die Genehmigung fur &ffentliiche und private Projekte, bei denen mit erheblichen Aus-
wirkungen aut die Umwelt zu rechnen ist, sollte erst nach vorheriger Beurteilung der
moglichen erheblichen Umweltauswwkungen dieser Projekte erteilt werden. Diese
Beurteilung hat von seiten des Projekttragers anhand sachgerechter Angaben zu er-
folgen; die gegebenenfalls von den Behdrden und der Offentlichkeit ergénzt werden
kénnen, die méglicherweise von dem Projekt betroffen sind.

Gegenstand der Richtlinie sind gem. An.1 (2) ".. sonstige Eingriffe in Natur und Land-
schaft einschlieBlich derjenigen zum Abbau von Bodenschétzen", wobei in der Erldu-
terung in Bezug auf Anhang Il von vereinfachter Prufung gesprochen wird, bzw. die
Notwendigkeit einer Prifung nicht zwingend vorgegeben ist.

Fr die Aufstellung eines Prifkataloges sind diese sich auch fir Osterreich abzeichnen-
den methodischen Rahmenvorstellungen jedenfalls einzubeziehen, sind doch bereits in
dieser generellen Norm folgende Festlegungen enthalten:
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Tab.1: Anhang lll der EG-Richtlinien

Anhang Il der EG-Richtlinie varlangt gemal Arl. § Abs. 1 grundsatziich foigen.
de Angaben:

“1. Beschreibung ces Prgjek!s, im bescrderan:
- Beschraibung der physischen Merkmale des gesamten Froiek!s und des
Berlarts an Grund und Ecden wihrend des Bauens und ces Batrieces

- Beschreibung der wichtigsten Mer#male cer Procuklionsprozasse, z.8.
Arl und Menge der verwendeten Malerialien

- Art und Quantitat der erwarteten RUckstande und Emissicnen (Ver-
schmutzung des Wassers, der Luft und des Bodens. Larm, Erschitie-
rungen. Licht, Warme, Strahlung usw.), die sich aus dem Zetrieb des
vorgeschlagenen Projektls ergeben

2. Gegebenenfalls Ubersicht Gber die wichtigsten ancer
t%'ager geprifien Losungsmoglichkeiten uno Angabse der wesentiichen Aus-
weahigrinde im Hindiick auf die Umweltauswirkungan

weiticen vem Projakl.
,

3. Beschreibung der moglicherweise von dem vorgaschiagenen Projext er-
hebiich beeintrachtigten Umwell, wozu insbesondere die Bevilkerung. die
Fauna, die Flora, der Bocden. cas Wasser, cie Lu!t, das Kima. cie
materielien Cuter einschiieBlich der architektonisch wertveilen Bauten unc
der archaologischen Schatze und die Landscha!t sowie die Wechsel-
wirkung zwischen den genannten Fakicren gehoren

4. Beschreibung der moglichen wesentlichen Auswirkungen des vorgeschia-
genen Projekts auf die Umwelt infcige:
- des Vorhandenseins der Projekianlagen
- der Mutzung der natcrlichen Ressourcen
- der Emission von Schadsioifen der Verursachung von Eslasiigungesn un
der Bese:ligung von Abldlien

ung Hinwsis des Projertirdgers aul Cie zur Vorpussenatoung Ceor Unmell

=
auswirkungen angewendien Lielh

O

enen bede

5. Eeschreibung der Malnahmen. mil uience nachiaiige Ausair
kungen des Projekis au! die Umwelt vermieden, eingeschrark! und sowsil

moglich ausgeglichen werden sollen

6. Nichttechnische Zusammeniassung der gemédd den obengenanntan Punk.-
ten GLermitielten lnformationen

7. Kurze Angabe etwaiger Schviierigheiten (technische Liicken cder fehlends
Kenninicse) des Prejektirégers bel der Zusammenstaliung der gelorcerie
Angaben.”

Nach einer Fufinote zu Z. 4 soiile sich die dort ange!dhrie Beschreibung au! die
dire¥lan und die elwaigen indirsikten, sekundaren, kumulativen, kurz-, miiiel-
und !nnglristigen, standigen und voribergehendsn, positiven und regativen

SLv)

Auswitkungen ces Vorhabens erstiecken.

(T . A - N Aop Ny LONEg P I -, - -
LAl Al B Alvi. 2 dar Fli=Rizhtiinis halan e = a”;
mlen Angaben jedeniatis “mindestions™ Inipon

= gine BE!".C“I(?!!JL!I'IQ des Froierls nach Standorl, At und Umilang;

= ema Boasiyeihone: gor LioBmnivnen, mi donen Dadagliondn naclec ey Aoe

. eingaschrantt und sowan mogiich ausoooichen wor.

QINGo3
cen soling:

- tho notwandigen Angaben zur Fegtsieliung nnd Sewteilung cer agesisarkan
cen, de das Freiokt vorauassichthoh L ¢ie Urnveals haben varef:

= emne nchilechmzche Zusammeniagseng oo pnlor olen mraten, =wnitnn 1l

drtien Godnns

mh genanmien Angahen
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Bei dem Priufkatalog im Anhang wurde auf die Grundsatze der EG-Richtlinien einge-
gangen um mit diesem Entwurf mehrere "Verwendungszwecke" zu verbinden:

- Hilfestellung fir den Konsenswerber und seinen Projektverfasser

- Hilfestellung flr die Projektiberprifung durch Behordenvertreter

- Hilfestellung fir die Bewertungsmodelle und die Definition von Indikato-
ren sowie deren MeBgréBen im Rahmen dieses Projektes

Damit wird daher deutlich, daB mit der Priifliste kein "UVP-Kochbuch" oder "ROV-Koch-
buch” voriiegt, sondern eine Prifung unterstitzt wird, die jedoch spezielle und projeki-
orientierte Vorgangsweise bzw. methodische Ansatze notwendigerweise mit einschlieBt.

Im ersten Abschnitt erfolgten Hinweise zur Darstellung des Vorhabens und allfélliger
Konzepte zur Abbauplanung, Rekultivierung, etc.

Im zweiten Teil wird das Vorhaben als Belastungsursache und im Zusammenhang mit
allfélligen Vorbelastungen im Umfeld dargestelit.

Im dritten Teil liegen Hinweise zu moglichen Nutzungskonfiikten nach ausgewahlten
Sachbereichen vor.

Diese Checkliste deutet auf mdgliche Verflechtungen, Zusammenhéange zwischen ver-
ursachendem Eingriff, resultierenden Veranderungen der natlrlichen Umweltfaktoren
und den daraus sich ergebenden Rickwirkungen auf andere umweltbezogene Nutzun-
gen (Beziehungen - Ursache - Wirkung - Betroffener).

Der Prifkatalog (Anhang zu 3.2.) enthélt - wie kurz angedeutet - damit Elemente

- einer projektsbezogenen Darstellung durch den Konsenswerber,
- einer Raumvertraglichkeitspriifung und
- einer projektsbezogenen Umweltvertréglichkeitsprifung.

Auf die Raumvertraglichkeitsprifung und die Verwendung der methodischen Instru-
mente auf der Grundiage der vorhandenen rdumlichen Informationen wird unter 6.6.
weiter eingegangen.
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3.3. Entwicklung eines analogen Bewertungsschemas
3.3.1. "Philosophie” und Zielvorstellung

Eines der Hauptziele des Projektes war der Entwurf und der Test eines analogen Be-
wergungsm%delles far Naturraumpotentiale, welches mehreren Anforderungen gerecht
werden muBte:

- transparent und fir jeden nachvoliziehbar zu sein,

- relativ einfach handzuhaben, jedoch ohne gravierende Reduktion der
Verknlpfungs- und Zielinhalte zu sein,

- offen in der Anwendung auch fir nichtgeogene Potentiale zu sein,

- soweit wie mdglich objektiv zu sein (zumindest missen subjektive
Gewichtungen klar erkennbar bleiben),

- kompatibel mit der OROK-Empfehlung " zur Erstellung von Naturraum
potentialkarten” zu sein (OROK, 1988).

Vorgabe war darlber hinaus, dieses Modell nicht nur bei Bewertungsschritten im
Rahmen des vorliegenden Projektes einzusetzen, sondem in der Praxis der Bauroh-
stoffsicherungsprobleme durchzutesten und umzusetzen. Letztlich soll es - bei Bewah-
rung - im Rahmen einschlagiger Verwaltungsverfahren als Entscheidungshilfe flir Amts-
sachverstandige dienen.

Einsatzgebiete sind dabei unter anderem:

Wasserwirtschaftliche Rahmenplanung
Landschaftskonzepte

Ronhstoffsicherung

ahnliche MaBnahmen mit regionalem Planungscharakter

Dar({ber hinaus ist eine Beurteilung von Einzelvorhaben in ihrem jeweiligen regionalen
Umfeld (Teil-UVP) im gleichen System durchaus mdglich.

Diese angeflihrten Rahmenbedingungen, sowie die Notwendigkeit der raschen Ein-
satzfahigkeit und der Brauchbarkeit fUr verschiedene regionale Bewertungsebenen
fuhrte zur Entwicklung eines Analogmodells.

Dieses versucht in einer mehrstufigen Vorgangsweise Indikatorenmodelle mit Ansétzen
von Systemmodellen zu verknlpfen, sowie die drei in der OROK-Empfehlung geforder-
ten Kategorien

- Leistungsféhigkeit
- Empfindlichkeit
- Belastung/Geféhrdung

in die Bewertungsschritte voll zu integrieren.

In einem ersten Bewertungsdurchgang ist es daher mdglich, Leistungsféhigkeit (und
Belastung) und Konflikttréchtigkeit in einer Matrix zu verknipfen, die Aussage Uber
Schutz- und Sicherungswdrdigkeit erlaubt.

Der zweite Bewertungsdurchgang dient zu Abwagung der Vorrangigkeit zwischen ver-
schiedenen Potentialen (mindestens zwei); dabei werden zusatzlich die regionale
Begeutrt;mg und die Empfindlichkeit (Gefahrdung) der Potentiale in die Beurteilung ein-
gebracht.

Der jeweilige Grad der Empfindlichkeit (Gefahrdung) wird aus Wirkungsanalysen abge-
leitet.
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Der zweite Bewertungsdurchgang kann (oder besser soll) auf zwei Ebenen ablaufen:

- Bewertung der Potentiale im Rahmen seines regionalen und Uberregio-
nalen Umfeldes, ;
- Bewertung des Potentials fir das lokale Umfeld

Dadurch wird gewahrleistet, daB die (berregionalen und regionalen Anspriche zwar
entsprechend berlicksichtigt werden, aber nicht zu Obergewichtet in die Bewertung ein-
gehen und damit auch eine auf Gemeindeebene angepaBte Ressourcensicherung mog-
lich bleibt.

Die Transparenz des Bewertungsvorganges ermdglicht auch im Falle eines negativen
Ausgangs der Bewertung, aber erkannter Schutz- und Sicherungsnotwendigkeit, die
Faktoren offenzulegen, die zur negativen Einstufung fihrten (kdnnten sich ergeben aus
z.B. Vorbelastung oder Konflikttrachtigkeit).

Darauf kdnnen dann die MaBnahmen abgestimmt werden, die zu einer entsprechenden
Einstufung fGhren.

Dadurch, daB alle Gewichtungsvorgange, die zugegebenermaBen teilweise subjektiv
belastet sein kdnnen, offen dokumentiert werden, ist es jederzeit mdglich, diese nach
neuen Erkenntnissen oder auf Grund neuer Gesichtspunkte anzupassen oder zu korri-
gieren.

Auch der immanenten Ambivalenz des Begriffes Naturraumpotential - einerseits die
Sicherung der Nutzung der Potentiale, andererseits der Schutz von Potentialen vor
schadlichen Eingrifien -, wird das vorgelegte Modell unserer Meinung nach gerecht, in-
dem auf der einen Seite potentielle Leistungsfdhigkeit und Bedeutung fir die
Nutzung durch den Menschen, auf der anderen Seite Empfindlichkeit / Gefdhrdung
ung Konfiikttrdchtigkeit (im Umweltsystem) gleichgewichtet in die Berechnung ein-
gehen.
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Schema des zweiten Bewertungsdurchganges

Abwdédgung der Vorrangigkeit zwischen mindestens
zwei konkurrierenden Potentialnutzungen

Die Bewertung kann auf zwei Ebenen laufen:

a) Bewertung des Potentials im Rahmen seines regionalen
Umfeldes

b) Bewertung des Potentials flr das lokale Umfeld

Festlegung der regionalen Bedeutung des Potentials
in der jeweiligen Sicherungsabsicht

|

Feststellung der Empfindlichkeit des Potentials
aufgrund einer Wirkungsanalyse

Geamtbewertungspunkte ergeben sich aus
Bedeutung + Empfindlichkeit + Punktezahl
aus der 1. Bewertungsmatrix

Prinzip: je niedriger die Bewertungsziffer,
desto vorrangiger die Sicherungswdrdigkeit!
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3.3.2. Aufbau des Bewertungsschemas

Im folgenden wird der Bewertungsvorgang schrittweise eriautert.
Die den einzelnen Schritten zugeordneten Kriterienkataloge, Definitionen und Hilisma-
trizen finden sich im Anhang.

Zum besseren Verstandnis beim Lesen der nachsten Kapitel kénnen die Bewertungs-
blatter ausgeklappt werden (zuletzt im Anhang geheftet).

ERSTER BEWERTUNGSDURCHGANG
Prinzipielle Leistungsfdhigkeit (A):

Die Leistungsfahigkeit von Naturraumpotentialen wird definiert als natlrliche Eignung
eines Raumes (oder Standortes) fir bestimmte Nutzungsanspriiche (OROK, 1988).

Die prinzipielle Leistungsfahigkeit wird gesehen als natlrliches Angebot, unbeeinfluBt
durch aktuelle anthropogene Eingriffe.

Beispiele:

standortgemé&Be, natlrliche Vegetation,
natlrliche Bodenfruchtbarkeit
unberlhrte Biotope

natlrliche Pufferfahigkeit des Bodens
Kiesvorkommen
Grundwasservorkommen

L] ] 1 LI B |

Die Bewertung der Leistungsfahigkeit wird in vier Stufen vorgenommen:
héchstwertig / hochwertig / brauchbar / unbrauchbar

Die Kriterien der Bewertungsstufen flir einzelne geogene Teilnaturraumpotentiale sind
unter (A) in 3.3.3. aufgelistet.

Einschrdnkung der Leistungsfahigkeit/Vorbelastung (B):

Die Uberaus starke Raumbeanspruchung unserer Kulturgesellschaft schrénkt die
Nutzungsmdglichkeiten in vielen Fallen bereits stark ein oder hat die natlrlichen
Rahmenbedingungen - die Okosysteme - schon so stark veréndert, daB die natlrliche
Leistungstahigkeit nicht mehr gegeben ist. Anthropogene Vorbelastungen, z.B. durch
Raumnutzung, Kontamination, Immission, technologische Eingriffe oder Einschrankung
der Vielfalt, fihren zu gravierenden Qualitats- und QuantitétseinbuBen.

Beispiele: .

- Uberbauung von hochwertigen Rohstoffvorkommen

- monokulturelle Agrotechniken

- Waldbodendegradation durch Immission oder nicht standortgeméafBe
Bepflanzung
Schadstoffbelastung im Grundwasser
Ausbringen von schadstoffbelastetem Klarschlamm oder Kompost
Bodenversiegelung
Abgas- und Staubbelastung der Luft
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Vorbelastung und Einschrankung der Leistungsfahigkeit werden in drei Stufen
charakterisiert:

keine / mittlere / starke

Die Kriterien der Bewertungsstufen flr einzelne geogene Teilnaturraumpotentiale sind
unter (B) in 3.3.3. aufgelistet.

Aktuelle Leistungsfdhigkeit (C):

Die aktuelle Leistungsfahigkeit ist ein Ausdruck des derzeitigen mehr oder minder stark
durch den Menschen beeinfluBten Zustandes des jeweiligen Teilnaturraumpotentials.

Die Bewertungsziffer Aktuelle Leistungsfdhigkeit (C) ergibt sich aus der Summe der
Bewertungsziffern der Prinzipiellen Leistungsfdhigkeit (A) und Vorbelastung/ Einschran-
kung der Leistungsféhigkeit (B).

Die Bewertungsziffer der aktuellen Leistungsfahigkeit fihrt zur entsprechenden Ziffer
auf der Y-Achse der Bewertungsmatrix (E).

Konflikttrachtigkeit (D):
Zur Abschétzung der Konflikttrachtigkeit - einer MaBnahme zur

- (absoluten) Unterschutzstellung
- Sicherung fiir eine spétere Nutzung
- sofortigen Nutzung

eines Teilnaturraumpotentials wird die Verknipfung zweier Aspekte herangezogen, und
zwar wird die gewichtete Grobeinsch&tzung des Nutzwertes von Teilbereichen des
Systems Natur-/Kulturraum verbunden mit einer Klassifizierung der zu erwartenden
Beeintrachtigung dieser Teilbereiche.

Das Ergebnis ist die Einschatzung der moglichen Gesamtbeeintrachtigung des Systems
und damit der zu erwartenden Nutzungskonflikte und Widerstéande.

Dabei kann folgenderweise vorgegangen werden:

1. Schritt:

Regionale oder lokale (je nach Betrachtungsraum) G-ewichtung des aktuelien Nutz-
v}gertes oder der -aktuellen Bedeutung von Teilbereichen des Systems Natur- bzw.
ulturraum.

Der Kriterienkatalog zur Flachenbewertung von Potentialen im Anhang zu 3.3./1 (gelb)
soll als Hilfestellung dienen, die Gewichtung der Nutzwerte leichter vornehmen zu
kénnen.

Zur Erleichterung der Punktevergabe kann zuerst eine hierarchische Ordnung der
Bedeutung erstellt werden. Diese kann sich ergeben aus

‘a) verordnete Vorrangigkeit von bestimmten Nutzungen, wie z.B. Schutz-
und Schongebiete, in Regionalplanungen abgegrenzte Naherholungs-
oder Fremdenverkehrsgebiete, Uberregionale Verkehrsachsen,
Gewerbe- und Industriezentren, Siedlungsentwicklungsraume, etc.



18 - Geogene Naturraumpotentiale 00

oder
b) den regionalen Hauptproblemen und deren implizierten Verknipfungen.

Zu b) sind im Anhang (zugeordnet zu den OO GroBregionen) die geogenen Haupt-
probleme charakterisiert und Uber ihre jeweiligen Zusammenhange klassifiziert, woraus
sic:lrkmJ )Argumente fur die Hierarchiebildung ableiten lassen (Anhang zu 3.3./2 und 3-8,
gelb).

starke Verknipfung XXX
mittiere VerknUpfung XX
wenig Verknipfung X
keine Verknlpfung 0

Gleichartig kdnnen Zusammenhange auch fir kleinregionale und lokale Problem-
verknipfungen angepaBt an die jeweilige Fragestellung dargestellt werden.

Basierend auf dieser hierarchischen Vorsortierung kénnen dann die Gewichtungspunkte
vergeben werden.

Im Prinzip ist dabei zu beachten:

- das zu bewertende Potential wird mit O eingesetzt
- die hdochste Punkteanzahl pro Potential ist 30
- die vergebenen Punkte missen in Summe 100 ergeben

2. Schritt

Die Abschétzung der zu erwartenden Beeintrachtigung (zu verstehen als Einschrankung
der Leistungsfahigkeit/Belastung) und Auswirkungen auf die anderen Teilgebiete im
betrachteten regionalen und lokalen Umfeld sollte soweit als mdglich nicht linear als
einfache Ursache-/ Wirkungskette ausgeflihrt werden, sondemn sollte im Sinne von
RUckkoppelungs- und Steuerungsvorgangen in zusammenhangenden Systemen ent-
wickelt werden. :

Hilfreich daflr sind Schemazeichnungen der entsprechenden Kreislaufe und Zusam-
menhange, die je nach MaBstab Globalsysteme oder detaillierte Okosysteme darstelien
kénnen, an Hand dieser die Klassifizierung mdglicher Systemé&nderungen vorgenom-
men werden kénnen. . .

Als Beispiele finden sich im Anhang zu 3.3./gelb:

- eine Darstellung der Nutzungsinterferenzen von Mineralrohstoff-
gewinnung und Grundwasser in Ballungsgebieten (7), sowie

- Systemdarstellungen flr den Wasserkreislauf (8), Boden/Grundwasser
(9) und Rohstoff/Abfall (10)

Darauf aufbauend werden die Beeintrachtigungsziffern vergeben, die sich ergeben aus
der Punktezahl des gewichteten Nutzwertes, multipliziert mit

%1 fur keine zu erwartende Beeintréachtigung
X2 fur zu erwartende merkbare Beeintrachtigung
K3 fir zu erwartende sehr starke Beeintrachtigung

der jeweiligen Teilpotentiale.
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Die aus allen drei Spalten aufsummierte Gesamtpunktezahl ist die Basis flr die
Klassifizierung

Punktezahl <120 = Kk (keine Umfeld-Beeintrachtigung)
Punktezanhl 121-149 = w (wenig Umfeld-Beeintrachtigung)
Punktezahl 150-179 = m (mittlere Umfeld-Beeintrachtigung)
Punktezahl > 180 = s (starke Umfeld-Beeintrachtigung)

Diese Kategorien der Konfliknréchtigkeit (moégliches Konfliktpotential) fihrt zum
entsprechenden Feld auf der X-Achse der Bewertungsmatrix (E).

Abschéatzung der Sicherungs- und Schutzwirdigkeit (Matrix E)

Die matrizenartige Vernetzung der Klassifizierung der aktuellen Leistungsfahigkeit
(1,2,3,4) und des Konfliktpotentials (k,w,m,s) fihrt zur Bewertung der Sicherungs- und
Schutzwiirdigkeit des entsprechenden Potentials.

Die Diagonale von rechts unten nach links oben weist dabei die Richtung der
ansteigenden Schutzwirdigkeit!

Die Matrizenfelder |, Il und lll charakterisieren denjenigen Bereich, der Schutz- oder
SicherungsmaBnahmen als gerechtfertigt erscheinen 1aBt. Ergebnisse, die auf die
Felder > IV weisen, lassen darauf schlieBen, daB die Leistungsfahigkeit keinesfalls
ausreicht, mit starken negativen Auswirkungen auf das Gesamtumfeld gerechnet
werden muB oder beide Aspekte sich noch Uberlagem.

Bezlglich der Kategorien der aktuellen Schutzwirdigkeit und deren denkbare
Umsetzung in die Planung sei auf das in der Einleitung zu den analogen
Bewzertun)gsgéngen in den beiden Modeligebieten gesagte verwiesen (4.2.1.2.1. und
4.2.2.21.

ZWEITER BEWERTUNGSDURCHGANG
Fir den Fall, daB Nutzungskonflikte zwischen Teilnaturraumpotentialen vorliegen oder

sich entwickeln, kénnen weitere Bewertungsschritte vorgenommen werden, die dann fur
die konkurrenzierenden Potentiale jeweils parallel durchgeflihrt werden.

- Als zusétzliche Parameter werden daflr ihre 6konomischen und dkologische Bedeutung

und ihre Empfindlichkeit eingebracht.
Der Bewertungsvorgang verlauft dabei gleichzeitig auf zwei Ebenen

- flr das Oberregionale und regionale Umfeld
- flr das lokale Umfeld

und kann dabei durchaus zu unterschiedlichen Ergebnissen flhren.

Potential-Bedeutung (F)

Der Begriffsinhalt des Terminus Bedeutung ist im vorliegenden Fall zweifach belegt.
Einerseits wird die meBbare, oOkonomische Einstufung darunter subsummier,
andererseits der unwagbare jeweilige Stellenwert im regionalen Okosystem, und dies
sowohl aus dem regionalen, wie dem lokalen Blickwinkel.
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Beispiele:

- Kiesvorkommen zur langfristigen regionalen Baurohstoffsicherung

- Schutzwald zur Sicherung einer Ortschatft

- Kleines Grundwasserfeld als einzige Modglichkeit einer Gemeinde-
wasserversorgung

- Kleinbiotope als Reservat schitzenswerter Arten

- geschlossenes mittelalterliches Ensemble als Fremdenverkehrs-
anziehungspunkt

- ebene, hochwertige Flachen in engen und steilen Gebirgstélern

Die Bewertung der Bedeutung erfolgt sowohl fir die regionale wie lokale Sicherung in
drei Stufen

(1) sehrgroB
(2) einigermaBen groB
(3)  gering

Empfindlichkeit / Gefdhrdungsgrad (G)

Die Empfindlichkeit eines Naturraumpotentials wird definiert als Reaktion gegeniber
veranderten Eingriffen, ist also die Disposition fir Veranderungen seiner
Leistungsfahigkeit.

Im vorliegenden Bewertungsmodell werden zur Abschatzung der Empfindlichkeit nicht
komplexe Risikoanalysen verwendet, sondern eine vielfache, aber offen einsetzbare
Wirkungsanalyse in Matrixform herangezogen. Dabei werden jeweils die wichtigsten
Elemente des zu bewertenden Umfeldes aufgelistet und inre als

0 Kkeine -

1 schwache -
2 mittlere -

3 starke -

charakterisierte, aufeinander bezogene Einwirkung matrizenartig aufgetragen.

A D E F G H | J K L M N O PAS Q
A Kies/Sand Trockenabbau 1 2 1 1 1 1 1 2 0 1 0 3 3 2 2 21 091.
B Kies/Sand NaBbaggerung 1 3 1 1 1 2 2 1 0. 1 0 o 2 2 1 18 086
C Trinkwassemutzung 2 3 0 1 0 1 0 2 1 0 3 3 o 3 2 21 072
D Brauchwassemutzung 1 2 0 2 0 1 0 1 2 0 1 1 0 2 1 14 1,00
E Lanowirtschaft/Boden 1 1 3 2 0 3 1 1 o o0 © 2 2 3a 221 1.3
F  Forstwirtschatt/Boden 2 2 2 1 0 2 3 1 0 0 © 0 3 2 2 20 1,18
G Biotope a 2 0 0 1 2 2 0 o 0 0 0 3 3 0 16 055
H Naherholung 1 1 1 0 0 2 2 2 0 2 1 2 3 @2 2 21 081
| Flachenhafte Besiedlung 3 2 3 2 1 0 5 2 2 3 3 a 3 3 3 3 1,57
J  Industrie/Gewerbe 0 0o 3 2 1 3 1 2 2 3 3 3 3 3 2 31 184
K Réaumliche Infrastruktur 1 0 1 0 1 2 2 2 3 3 1 2 2 3 3 26 1,24
L Abwasserbeseitigung 0 0 3 2 2 0 3 1 0 0 1 e 0 1 0 15 0,83
M Abfallbeseitigung 1 0 3 2 1 1 1 e 0 0 2 1 1 2 2 19 0,76
N Landschahsschutz 3 2 2 o] 1 2 3 3 2 3 2 1 1 2 3 30 097
O Flachenwidmung 3 3 2 1 1 1 3 2 3 3 3 2 1 3 1 32 0,89
P Regionalplanung 1 2 1 0 2 2 1 3 3 2 3 2 2 3 3 30 1,15

A B C D E F G H ! J K L M N O P

Passivsumme 23 21 29 14 16 17 29 26 23 16 21 18 25 31 36 26 .-
Produkt 483 378 609 196 336 340 464 546 B2B 496 546 270 475 930 1152 780

AS = Aktivsumme, Q = Quotient
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Ziel dabei ist, folgende Fragen zu beantworten:

- Welches Element beeinfluBt alle anderen am starksten, wird aber von
ihnen am schwéachsten beeinfluBt? (aktives Element)

- Welches Element beeinfluBt die (ibrigen am schwéachsten, wird aber am
starksten beeinfluBt? (passives = reaktives Element)

- Welches Element beeinfluBt die Obrigen am starksten und wird
gleichzeitig von ihnen am starksten beeinfluBt? (kritisches Element)

- Welches Element beeinfluBt die Gbrigen am schwéachsten und wird von
ihnen am schwéachsten beeinfluBt? (pufferndes Element)

Die Antworten auf obige Fragen sind ableitbar aus folgenden Rechenschritten:

Aktivsumme (AS)
Passivsumme (PS)

Summe der Punkte horizontal
Summe der Punkte vertika!

Aktivsumme (AS)

Quotient (Q) - -
Passivsumme (PS)

Produkt (P) = Aktivsumme (AS) x Passivsumme (PS)
Demnach ist das Element mit der

héchsten Q-Zahl
niedrigsten  Q-Zahl
hdchsten P-Zahl
niedrigsten  P-Zahl

aktives Element
passives Element
kritisches Element
pufierendes Element

Diese Elemententwickiungen kdnnen dabei sowohl in ihrer regionalen als auch in ihrer
lokalen VerknUpfung dargestellt werden.

Die mit Hilfe der jeweils angepaBten Matrix ermittelten Stellung des zu bewertenden
Elements (Potentials) ist Basis flr die Klassifizierung der Empﬂndhchken in der
gewahlten Skalierung

+2 + 1 0 -1 -2
sehr aktiv aktiv neutral passiv sehr passiv

Dabei wird folgender Vorschlag zur Klassifizierung der Empfindlichkeit in Ableitung aus
der Wirkungsanalyse mitgegeben:

-2 Biotope
Grundwassernutzung

Erholungsfunktion / Landschaft

Forstwirtschaft

Landwirtschaft
Kiesgewinnung
Siedlungen

+2 Industrie/Gewerbe, Verkehr
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Endbewertung zur Abklarung der Vorrangigkeit (H)

Der Endpunktestand ergibt sich aus der Punktesumme des zweiten Bewertungsdurch-
ganges plus der jeweils erreichten Bewertungsziffer in der 1. Bewertungsmatrix (E).

Das Potential mit der niedrigeren (oder niedrigsten) Gesamtbewertungssumme ist
vorrangig.

3.3.3. Kriterien- und Indikatorenkataloge einzelner Potentiale
3.3.3.1. Rohstoftpotentiale - Kies/Sand
Prinzipielle Leistungsféhigkeit (A)

1 (héchstwertig) Betonkiese und Bausande durch Siebaufbereitung herstellbar,
praktisch chne Ton- und Schiuffgehalt. y
Ausgedehnte Schotterkbrper, Machtigkeit > 5 Meter.

2 (hochwertig) Kiese mit hoherem Schiuff- und Tonanteil, die durch Siebaufbe-
reitung und Wésche als Betonzuschlag verwertbar sind.
Ausgedehnte Schotterkdrper, Machtigkeit > 5 Meter.

3 (brauchbar) Kiese flur Schittungen, bei aufwendiger Aufbereitung auch als
Betonzuschlag verwertbar.
GroBere Schotter- und Hangschuttkdrper.

4 (unbrauchbar) Schotter- und Hangschuttkdrper mit hohem Schluff-, Ton- und
Blockwerkanteil.

Indikatoren: Lithologie, Korngré Benspektrum, Machtigkeit und Ausdehnung

Einschrdnkung der Leistungsféhigkeit (B)
(bei Kies/Sand hauptsachlich quantitative Einengung)

0 (keine) Abstand zu Siedlungsgebiet groBer als 300 Meter, nicht in Schutz- und
Schongebieten und auBerhalb von Waldgebieten gelegen.

1 (mittlere) Abstand zu Siedlungen gréBer als 300 Meter, Lage in Landschafts-
schutzgebieten moglich, aber nicht in Natur, Wasserschutz- und
Schongebieten.

2 (starke)  Abstand zu Siedlungsgebiet kleiner als 300 Meter; Lage in ver-
ordneten Wasserschutz-, Schon- oder Naturschutzgebieten; GW-Flur-
abstand kleiner als 5 Meter.

Indikatoren: Baugebiete in Flachenwidmungsplénen, Lage von Schutz- und Schon-
gebieten, Gefahrenzonen, GW-Flurabstand.
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Hinweis zur Bedeutung (F)

In Abhéngigkeit zu sehen mit der regionalen oder lokalen Situation der Versorgungs-
sicherung

Hinweise zur Empfindlichkeit (G)

Die Nutzung von Kies-/Sandvorkommen hat auf zahlreiche andere Potentiale starke
(negative) Auswirkungen. Sieht man von Flacheneinschrankungen ab, beeintrachtigen
da%egen andere Potentiale die Leistungsfahigkeit von Kies-/Sandpotentialen praktisch
nicht.

Das Rohstoffpotential von Kies/Sand wére damit im allgemeinen als aktiv bis sehr aktiv
einzustufen.

3.3.3.2. Wasserpotential - Grund-, Quell- und Karstwasser
Prinzipielle Leistungsfdhigkeit (A)

1 (héchstwertig) Vorkommen mit mittlerem Dargebot > 10 I/s/km2 und Trinkwasser-
qualitat,
Vorkommen mit mittierem Dargebot 2-10 I/s/kmz2, FlieBgeschwindig-
keit < 10 m/d und Trinkwasserqualitat.

2 (hochwertig) Mittleres Dargebot von 2-10 I/s/km2, FlieBgeschwindigkeit > 10 m/d
und Trinkwasserqualitat,
Vori;:ommen mit mittlerem Dargebot < 2 I/s/km2 und Trinkwasser-
qualitat.
Vorkommen, die qualitativ aus geologischen Grinden nicht der
Trinkwassernorm entsprechen, jedoch aufbereitet werden kénnen
?I?er im)urspri‘mgiichen Zustand als Nutzwasser verwendet werden

onnen).

3. (brauchbar) Vorkommen, die wegen anthropogener Einflisse qualitativ nicht der
Trinkwassernorm entsprechen jedoch aufbereitet werden kénnen
oder im ursprunglichen Zustand als Nutzwasser verwendet werden
(kbnnen).

4 (unbrauchbar) Vorkommen, die aus geologischen Griinden oder durch anthropo-
gene Einflisse qualitativ nicht der Trinkwassernorm entsprechen und
auch nicht mit vertretbaren Mitteln aufbereitet werden kGnnen.

Indikatoren: Machtigkeit, Ausdehnung, FlieBgeschwindigkeit, Erneuerung, Mittlere

Schittung (bei Quellen); hydrochemische- und hydrophysikalische Parameter nach

Trinkwassernorm.
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Einschrénkung der Leistungsfdhigkeit (B)

0 (keine)

Waldgebiet

geringe Besiedlung

Brachland oder extensive landwirtschaftliche Nutzung
keine wasser- oder luftrelevanten Industrien

geringes Verkehrsaufkommen

dichtende Deckschicht

zentrale Abwasserbeseitigung

1 (mittiere)

durchschnittliche Besiedlung und Verkehr

landwirtschaftliche Nutzung

geringe Uberdeckungsméachtigkeit ( < 5m)
and- und Kiesgruben, NaBbaggerungen

keine zentrale Abwasserbeseitigung

2 (starke)

Ballungsraume (Besiedlung, Verkehr)

Intensivlandwirtschaft

Wasser- u./o0. luftrelevante Industrien

willablagerungen ohne Schutzvorkehrung gegenilber unterirdischem
asser

(] ] (] ]

Indikatoren: Machtigkeit und Ausbildung von Deckschichten; Situation bei Land-
nutzungs- und Infrastruktur; Immissionssituation; vorhandene Untergrundeingriffe, Lage
von Altlasten.

Hinweis zu Bedeutung (F).

In Abh&ngigkeit zu sehen mit der regionalen oder lokalen Situation der Versorgungs-
sicherung

Hinweis zur Empfindlichkeit (G):

Die Sicherung der Qualitdt und Quantitét des unterirdischen Wasservorkommens wird
durch zahlreiche andere Nutzungen stark und meist negativ beeinfluBt. Die Nutzung von
Grundwasservorkommen als wichtigstes Rohstoff-Trinkwasser hat praktisch keine Aus-
wirkungen auf die Leistungsfahigkeit anderer Potentiale.

Aus der Wirkungsanalyse |48t sich daher eine Einstufung der Empfindlichkeit von passiv
bis sehr passivvornehmen.
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3.4. Nutzwertanalyse
3.4.1. Allgemeines

In einer Bewertung wird ein Bezug zwischen physisch gemessenen oder aus
Sekundarinformationen hergeleiteten GréBen und einem Wertsystem hergestelit.
Wesentliche Aspekte dabei betreffen:

- objektive Umsetzung (streng wissenschaftlich begriindet) -

- subjektive Umsetzung (mehr oder weniger gepragt durch eine
zugrundeliegende Werthaltung)

- Transparenz und Nachvoliziehbarkeit bei der Beurteilung der
Bewertung

- Interpretation der Ergebnisse eines Prufverfahrens

Weiters darf auf keinen Fall {bersehen werden, daB die Auswahl und Definition von
Indikatoren bereits eine Wertung beinhalten kann - dies hat natiriich Auswirkungen auf
die Entscheidung, wie detailliert ein Sachverhalt untersucht wird.

Wird das Problem der Bewertung in einem formalisierten Rahmen behandelt, lassen
sich typische Arbeitsschritte unterscheiden:

- Auswahl von Variablen als Indikatoren bzw. Umsetzung von Daten in
Indikatoren

- Uberflhrung von physisch gemessenen Indikatoren (Sachdimension) in
eine bewertende Skala (Wertdimension)

- Zusammenfassung der bewerteten Indikatoren zu hdher aggregierten
"Indizes" mittels sog. Aggregationsvorschriften (Informations-
verdichtung), d.h. vom Detail zu einem Uberbau finden.

Weitere Verbreitung hat in Verfahrensansadtzen der O©kologischen Planung die
Nutzwertanalyse gefunden.

Sie geht in ihrer Grundform auf ZANGEMEISTER zuriick, der sie wie folgt definiert
(ZANGEMEISTER, 1970, S.45): "Nutzwertanalyse ist die Analyse einer Menge
komplexer Handlungsalternativen mit dem Zweck, die Elemente dieser Menge
entsprechend den Préferenzen des Entscheidungstrdgers beziglich einem muilti-
dimensionalen Zielsystem zu ordnen.”

3.4.2. Grundstruktur. riutzwertanalytischer Bewertungsansitze
Der Ablauf einer NWA gliedert sich in die folgenden Schritte:
Aufstellung eines Zielprogrammes

Auswahl der fir die Bewertung maBgeblichen Kriterien, aufgebaut in einem
hierarchischen Katalog; ausgehend von einem oder einiger weniger Oberziele werden
in einer stufenweisen Gliederung Teilziele und Unterziele abgeleitet. Auf der untersten
Ebene missen die Zielformulierungen meBbare Kriterien enthalten.

Messung der Kriterien (= Zielertrdge)

In der Grundform der NWA erfolgt die Messung der Kriterien anhand kardinaler Skalen,
d.h. die unterschiedlichen Einheiten, die durch die Messung der erzeugten Werte
anfallen, werden auf einheitliche Einheiten normiert. Die so ermittelten Teil-Zielwerte
definieren den Grad der Zielerreichung.
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<::t: Aufstellung des

lielprogramas

q

Zielertragsmatrix (kij)

Abbildung der Alternativen im
*:::I:: Zielsystem durch Lielertrige

)

lielwertmatrix (n|

3!
Abbildung der Alternativen im
¢ Wertsystem durch m eindimensiona-

le Priferenzordnungen
{n;;) J = konst.

{

Hutzwertmatrix (Ni)

<]: Abbildung der Alternstiven im

Wertsystem durch eine m-dimen-
sionale Priferenzordnung (N i)
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Festlegung der Gewichtung

Zur Erreichung des Oberzieles liefert jedes Kriterium einen gewissen Beitrag. Dieser
muB gewichtet werden. Die Gewichtung I&Bt sich nicht immer wissenschaftiich herleiten,
sondern ist in vielen Fallen von einer subjektiven Werthaltung bestimmt. Deshalb erfoigt
diese Festlegung oft in Diskussion mit Experten. Bei Durchrechnung einer NWA in
mehreren Varianten mit unterschiedlichen Gewichtungsannahmen kann mit Hilfe von
Sensitivitdtsanalysen geprift werden, welchen EinfluB verdnderte Eingabedaten auf die
Ergebnisse haben.

Transformation

Die Zielertrage, die in verschiedenen Dimensionen dargestellt sind, missen auf einer

einheitlichen Wertskala abgebildet werden, um sie verrechenbar zu machen.

Die Transformation wird meist anhand sogenannter Nutzungsfunktionen, welche die

Zielertrage auf eine dimensionslose Punktskala ableiten, durchgeflhrt. Die Ergebnisse

gieserhTransformation werden als Zieluntersuchungsgrade oder -erflllungsgrade
ezeichnet.

Wertungsphase

Der Schritt von den vielen Einzelbewertungen zu einer Gesamtbeurteilung-wird als
Wertsynthese (Aggregation) bezeichnet. Als Grundlage der Wertsynthese wird die flr
alle Kriterien der untersten Zielebene vorgenommene Gewichtung verwendet. Jeder
Zielerreichungsgrad wird mit dem entsprechenden Gewicht multipliziert und das Produkt
als Teilnutzwert eines entsprechenden Kriteriums bezeichnet. Diese kdnnen nun
entsprechend der Hierarchie des Zielsystems addiert werden; d.h. Teilnutzwerte der
unteren Ebenen des Zielsystems werden flr jedes Ziel der Ubergeordneten Ebenen
separat summiert. Die Zwischenergebnisse dieser Summation sind Teilnutzwerte einer
entsprechenden Ebene des Zielsystems. Somit kann rein rechnerisch fur jede
Alternative ein "Gesamtnutzen” bestimmt werden.

Die vorhergehende Abbildung stelit noch einmal schematisch die aligemeine Logik der
Nutzwertanalyse dar (ZANGEMEISTER, 1971).
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3.4.3. Kritik an den NWA-Grundlagen
Wesentliche Kritikpunkte der NWA-Grundform betreffen:

- nicht quantifizierte Kriterien lassen sich nicht in die NWA integrieren; oft
gibt es auch Kriterien, die bei jeder Alternative erfiillt sein missen, und
sich deshalb nicht nutzwertanalytisch gegen andere Kriterien ver-
rechnen lassen,

- nicht nur Gesamtnutzwerte verschiedener Alternativen sind wichtig,
sondern in erster Linie Teilresultate aus einzelnen homogenen Be-
reichen des Zielsystems,

- Beeinflussung des Ergebnisses der Entscheidung neben dem Entschei-
dungstréger auch durch den Analytiker Ober die Definition normativ
gepragter Transformationsfunktionen,

- die Praferenzvorstellung des Entscheidungstragers kann nicht zuver-
lassig ermittelt werden, um sie durch eine Nutzenfunktion ableiten zu
kénnen.

- Einschrénkungen bei der Nutzenunabhangigkeit

- Kardinalitdt der MeBskalen kann nicht immer eingehalten werden.

3.4.4. Weiterentwickiung der NWA
3.4.4.1. Nutzwertanalyse der 2. Generation

Eine umfassende theoretische Auseinandersetzung mit den Schwachstellen und
Problemen der Nutzwertanalyse stammt von BECHMANN (1978). Er spricht bei der
daraus abgeleiteten Weiterentwicklung von einer "Nutzwertanalyse der 2. Generation”,
in der er versucht, die Probleme bei der praktischen Anwendung der Nutzwertanalyse
im Okologischen Bereich durch Veréanderung ihrer formalen Struktur zu lésen. Der
Kernpunkt dieser Veranderung liegt darin, daB die Abbildung der Zielertrage auf
ordinale Skalen (die elementspezifischen Z:elertrage je Zielkriterum und je Alternative
werden in eine Rangordnung gebracht) der Zielerflllungsgrade mit nicht zu vielen
Klassen erfolgt. Auch die Messung der Kriterien selbst (Zielertrage) kann damit auf
ordinalem Niveau durchgeflihrt werden.

Die Aggregation erfolgt nicht mehr additiv, sondern schrittweise auf der Basis von
logischen "und/oder"-Verknlpfungen. Damit soll eine weitergehende Nachvollziehbar-
keit gewdhrleistet werden. AuBerdem wird es bei einer solchen Konzeption mdéglich,
verschiedene Arten von Nutzenabh&ngigkeit in der Wertsynthese zu berlcksichtigen.

Der grundsétzliche Vorteil der zweiten Generation der Nutzwertanalyse gegenlber der
Grundform besteht darin, daB die Zielfunktion der Praferenzstruktur des Entscheidungs-
tragers angepalit werden kann.
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3.4.4.2. Préaferenzmatrix

Eine zweite Variante der Weiterentwicklung von Aggregationsvorschriften stellt das
Konzept der Praferenzmatrix dar (GATZWEILER, 1980).

Aufgrund der Kritik an den Summenbildungsvorschriften der einfachen Nutzwertanalyse
und der schlechten Durchschaubarkeit methodisch verbesserter Ansadtze schlagt
GATZWEILER den Ausgang von einer Zielfunktion, d.h. einer bestimmten
Indikatorenkombination vor. Fir einzelne Abschnitte im jeweiligen Wertebereich werden
Interpolationen vorgenommen. Mit Hilfe der Matrizenrechnung und vorgegebenen
Maxima und Minima im Wertebereich werden bestimmte qualitative Indikatoren-
kombinationen ausgeworfen. Die dabei zum Einsatz kommenden "Praferenzmatrizen”
sollen zweierlei leisten:

- Abbildung von bekannten oder unterstellten kausalen Zusammen-
héngen zwischen zwei Indikatoren.

- Abbildung der durch Vorstellungen und Normen seitens des Ent-
scheidungstragers/Planers begrindeten Zusammenhénge zwischen
zwei Indikatoren (Préferenzvorstellungen).

3.4.4.3. Interaktive Entscheidungsverfahren

Das grundlegende Prinzip dieser Verfahren ist die Aufteilung des Entscheidungs-
prozesses in Einzelschritte, verbunden mit der Interaktion zwischen Entscheidungs-
trager und Analytiker. Ziel dieser Interaktion ist die schrittweise Verbesserung einer vom
Analytiker vorgegebenen Ausgangslésung. Trotz unterschiedlicher mathematischer
KompromiBkonzepte 1&8t sich der Entscheidungsablauf bei interaktiven Verfahren auf
eine einheitliche Grundstruktur zurlickfihren (siehe untenstehende Abbildung).



2

it

et

30 - Geogene Naturraumpotentiale 00

Haupteinsatzbereich dieses Bewertungsverfahrens ist bisher der Vergleich von
Varianten mit gleicher MeBgréBe wie z.B. die Trassenfihrungen von Verkehrslinien.

3.4.5. Aktueller Bewertungsansatz

Der hier im folgenden aufgezeigte Ansatz ist ein sozio-Gkologischer. Dabei beinhaltet
der Teilbereich "sozio" auch den &konomischen Bereich wie z.B. Marktfunktionen,
Versorgungsfunktionen etc. Die Okonomie wird somit von "sozio"-Randbedingungen
Uberpragt.

Das Aufbauprinzip des Nutzwertmodells besteht, aufbauend auf den vorhin beschrie-
benen methodischen Entwicklungen (siehe Teilpunkt 3.4.2.) darin, das Objektsystem
Naturraumpotential-Nutzungsalternativen im Wertsystem "Praferenzstruktur und Ziel-
system” zunachst in den Zieldimensionen als eine Art Ordnungsmuster darzustellen.
D.h. es sind Zielbdume flr jedes Naturraumpotential als Nutzungsalternative zu
erstellen. AnschlieBend muB dieses Ordnungsmuster durch den Bewertungsvorgang in
eine Praferenzordnung der Alternativen transformiert werden.

Prinzipieller Aufbau des Instrumentes
Definition der Zielkriterien und der zielbezogenen BezugsgréBen (Zielsystem)

Das Zielsystem ist abzustimmen auf den Bezugsraum (Modellgebiete) und die damit
verbundenen spezifischen Fragestellungen. Die Auswahl der Zielkriterien hat sich so
weit wie moglich an der Naturraumpotentialkartierung in einer umfassenden Beschrei-
bung zu orientieren, wobei der Schwerpunkt auf dem geogenen Naturraumpotential
liegt. Zusatzlich sind Zielkriterien zu definieren, die dem sozio-6kologischen Ansatz
entsprechen (z.B. Infrastruktur), aber auch den &konomischen Bereich (z.B. Angebot
und Nachfrage) betrefien.

Fur jede Naturraumpotential-Nutzungsalternative sind also die Ziele zu definieren und
zu einem Zielsystem zusammenzufassen, d.h. auch nbtigentalls hierarchisch zu
strukturieren. Als Bezugsraume sind zwei Testgebiete in Oberdsterreich definiert, die
unterschiedliche Charakteristika besitzen.

Gewichtung der Zielkriterien

Die hierarchische Strukturierung des Zielsystems erleichtert nicht nur die Suche und
Ordnung von Zielen, sondern .ermdglicht auch eine systemgerechte Bestimmung von
Prioridaten in Form von relativen Zielgewichten. D.h. Préferenzen werden durch die
Zielgewichte ausgedrickt. Die Menge der fur die Berechnung von Nutzungsalternativen
mafBgeblichen Zielkriterien erfordert unter gedanklicher Beobachtung des System-
bezugs von Zielen eine stufenweise Bestimmung. Die Zielgewichte geben also die
relative Bedeutung jedes einzelnen Zieles in Hinblick auf alle anderen Ziele an.

Bei diesem Gewichtungsvorgang wird versucht, Faustregeln, wie sie in Ansatzen bereits
von der OROK empfohlen werden, abzuleiten.

Ermittlung der Zielertrage der Nutzungsalternativen

Alle Ziele sind als Ziel-Mittelkette bis in die Ebene.von mefibaren Indikatoren (unterste
Zielebene) aufzugliedern, sodaB diese Indikatoren die jeweiligen Zielerflllungen konkret
feststellen lassen kénnen. Die gemessenen Werte der Indikatoren werden auf eine
kardinale Skala projiziert, die die Zielerflllungsgrade je Zielkriterium durch einen
dimensionslosen Punktwert beschreiben. Dieser Vorgang entspricht einer Transfor-
mation, die transparent herleitbar sein muB3. Methodisch wird diese Transformation noch
durch Sensitivitdtsanalysen der technischen Parameter unterstitzt.
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Durchfdhrung der Nutzwertanalyse

Der Bewertungsvorgang selbst erfordert nicht nur aus Griinden der Komplexitét des
Verfahrens flur die gegenstandliche Fragestellung den Einsatz der EDV. Auch
wesentlichen Kritikpunkten des nutzwertanalytischen Verfahrens wie Transparenz und
Nacgvollziehbarkeit kann mit dem geeigneten EDV-Instrument entgegengetreten
werden

Fir die gegensténdliche Projektbearbeitung soll deshalb ein hierarchisch strukturiertes,
EDV-gestutztes Regelsystem zur Entscheidungsunterstitzung zum Einsatz kommen.
Die Benutzeroberflache dieses Systems muB die komplexen Bearbeitungsprozesse

- interaktives Eingreifen bei der Gewichtung zur Verdnderung bzw.
Simulation von Praferenzen,

- interaktives Verandern von Indikatoren (MeBwerten) zur Abklarung der
Praferenzen,

- Ergénzen der Erkl&rungen

unterstitzen.

Die so geschaffene Fakten- und Regelbasis kann nach AbschiuB auch als Experten-
system angesprochen werden. Dabei enthédlt die Wissensbasis die Indikatoren ein-
schlieBlich der Zielertrage, die Inferenzmaschine entspricht dem Regelsystem der NWA
und die Erklarungskomponente enthélt die erforderiichen verbalen Erklarungstexte der
Bewertungen. .

Neben der problemgerechten Manipulation mit den Daten der Naturraumpotential-
kartierung (= MeBwerte der Indikatoren) mit Hilfe eines Geographischen Informations-
systems (SCHABL, 1989) kénnen nur mit diesem System fir die Bewertung erforder-
liche EinfluBgréBen effizient abgebildet werden. Dies betrifft insbesondere die Ortliche
Identifizierung der raumlichen Ausstattungsfaktoren der einzelnen Naturraumpotentiale.
Diese bilden die Grundlage, daB dynamische Vorgé&nge - wie z.B. Angebot und
Nachfrage - berilicksichtigt werden kdnnen.

Im wesentlichen kénnen mit dem GIS folgende Arbeitsschritte abgedeckt werden:
Dokumentation der Grundlagen, wie z.B.:

- Naturraumpotentialkartierung

Geologische Kartierung

Grundwasservorkommen '
Inventar der schitzenswerten und schonenswerten Landschaften und
Naturobjekte

Naturschutz

Landschaftsbedingte Fremdenverkehrselgnung
Klimakataster

Bodenbonitéten

(Waldentwicklungsplan)

Verkehrsnetz (grob)

FluBnetz

Verbautes Gebiet

(Gelandemodell)

(Geowissenschaftliche Unteriagen)

(Archiv- und Gelandearbeiten, Erhebungen)
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Zielbezogene Eingrenzung von Detailuntersuchungsgebieten
- Definition der geologisch/wasserwirtschaftlich indizieten Gebiete
auLgrund der Unterlagen zur Abgrenzung der zu betrachtenden Teil-
gebiete
- VerknOpfung (Verschneidung) der definierten Gebiete mit den Daten
von ROKAT
Eignungsvorbeurteilung

- Bestimmung von Restflachen, die das mdgliche Potential beinhalten bei
Berlcksichtigung wirtschaftlicher Parameter

Schnittstelle zur NWA
Graphische Prasentation der mit Hilfe der NWA bewerteten Flachen
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: 4. Anwendung in ausgewahlten Gebieten
E 4.1. Regionen in Oberdsterreich (Wasserwirtschaftliche Zonen)
4.1.1. Abgrenzung der Regionen
E Insbesondere zur Abschatzung der Konfliktsituation zwischen Sand-/ Kiesgewinnung

und Grundwassermnutzung wurden fiir eine erste regionale Bewertung hydrologisch-
geologisch einheitliche Regionen abgegrenzt, die in Beilage 1 im MaBstab 1:500.000
dargestellt sind. Die Regionen kénnen den vier geologischen Hauptzonen Oberdster-
reichs wie folgt zugeordnet werden.

A) Kristallin der bdhmischen Masse:

Oberes und Unteres Mihlviertel
5% Sauwald :

B) Molassezone:

Beckenlandschaften der Donau
= Innviertler Schlierhigelland
Hausruck
KobernauBerwald
a Quartare Talbereiche Enknach - Mattig - Schwemmbach
Weilhartsforst
- Morénenlandschaft West-Ober&sterreichs
Terrassenlandschaft rechtes Ufer Salzach - Inn (inkl. Hochterrassen)
Quartére Talbereiche Véckla - Ager - Traun (bis Gmunden)
- Alm (von der Traun bis Scharnstein)
Traun - Ennsplatte
wt Quartérer Talbereich der Enns (von der Donau bis Steyr)

C) Flyschzone:
nicht weiter untergliedert
D) Kalkalpine Zone:
Inneralpine Talbereiche der Traun (von Gmunden aufwarts)
Inneralpiner Talbereich der Alm (von Scharnstein aufwarts)
5 Inneralpiner Talbereich der Steyr

Inneralpiner Talbereich der Enns (von Steyr aufwarts)
g Kalkalpine Zone auBerhalb der Talbereiche
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4.1.2. GroBraumbewertung der Regionen
4.1.2.1. Oberflaichennahe Massenrohstoffe (Kies/Sand)

Es wird die verbale Zusammenfassung der Bewertung fir die einzelnen Regionen
wiedergeben, die Bewertungsblétter befinden sich im Anhang zu 4.1.2.1. / grin.

Muhlviertel

Aufgrund fehlender Rohstoffqualitét (kristalline Festgesteine) und der Auswirkungen von
Rohstoffabbauen auf die Siedlungsqualitat ist keine Sicherungswurdigkeit gegeben.

FluB- und Beckenlandschaft der Donau

Hochstwertiger und daher sicherungswurdiger Rohstoff, in den Uferzonen aber wegen
landschaftsschitzerischer Aspekte hochproblematisch; keine einheitliche Bewertung
dieses Raumes méglich!

Sauwald

Unbrauchbarer Rohstoff (kristalline Festgesteine), daher trotz geringer Problematik
keine Sicherungswiurdigkeit.

Innviertler Schlierhiigelland

Rohstoffe aufgrund fehlender Qualitat (nur selten und schlechte Schotter) trotz geringer
Konflikterwartung nicht sicherungswiirdig.

Hausruck

Rohstoffe trotz deren Hochwertigkeit aufgrund natur-/ landschaftsschitzerischer Vorbe-
halte und der problematischen Grundwasserversorgungslage lediglich im Grenzbereich
der Sicherungswirdigkeit.

KobernauBerwald

Rohstoffe trotz deren Hochwertigkeit wegen der Grundwasser-Aspekte, der Waldlage-
und der Erholungs-/Naturschutzfunktion nicht vordringlich sicherungswirdig.

Quartére Talbereiche Enknach-Mattig-Schwemmbach

Aufgrund der Bedeutung fir die Grundwasservérsorgung, aber wenig sonstiger Beein-
trachtigungen sicherungswardig (l1).

Weilhartsforst

Trotz hochwertiger Rohstoffe wegen Grundwasser-Aspekten und der Lage im Wald-
gebiet im Grenzbereich der Sicherungswurdigkeit.

Moranenlandschaft West-Oberosterreich

Nur geringe Rohstoffqualitét, bei Wegfall landschaftsschitzerischer Aspekte eventuell
im Grenzbereich der Sicherungswiirdigkeit.
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Terrassenlandschaft rechtes Ufer Salzach-Inn (inkl. Hochterrassen)

Trotz wenig Beeintrachtigung und nur bei ausreichender Rohstoffméachtigkeit Uber der
Schlieroberkante im Grenzbereich der Sicherungswirdigkeit.

Quartare Talbereiche Véckla-Ager-Traun (bis Gmunden) - Alm (bis Scharnstein)

Aufgrund zu erwartender starker Konflikte im Bereich Grundwasser-Versorgung/
Besiedlung nicht sicherungswirdig.

Traun-Enns-Platte

Trotz geringer Konflikttrachtigkeit aufgrund fehlender Rohstoffqualitdten nur in beson-
deren Konstellationen im Grenzbereich der Sicherungswiurdigkeit.

Quartérer Talbereich der Enns (bis Steyr)

Trotz hochwertiger Kies-/Sandqualitdat aufgrund mittlerer Beeintrachtigung (FluBufer-
schutz) und méglicher Auswirkungen auf Natur- bzw. Landschaftsschutz erscheint die
Sicherung von Kiesen/Sanden problematisch.

Flyschzone

Trotz wenig mdglicher Beeintrachtigung vom Rohstoff her unbrauchbar (erosions-
empfindliches Festgestein).

Kalkalpine Zone

Geringe Rohstofiqualitédt und hohes Konfliktpotential (Grundwasser, Landschaftsschutz,
Erholungsfunktion) ergeben keine Sicherungswiirdigkeit.

Inneralpiner Talbereich der Traun (ab Gmunden)

Geringe Rohstoffqualitét und hohes Konfliktpotential (Grundwasser, Landschaftsschutz,
Erholungsfunktion) ergeben keine Sicherungswirdigkeit. Fir Aufrechterhaltung der
regionalen Versorgung kénnten Lésungen im 2. Bewertungsschritt gesucht werden.
Inneralpiner Talbereich der Alm {(ab Scharnstein)

Aufgrund des starken Konfliktpotentials trotz vorhandener prinzipieller Leistungsfahig-
keit des Kies-/Sandpotentials nicht sicherungswirdig.

Inneralpiner Talbereich der Steyr

Geringe Rohstoffqualitat und hohes Konfliktpotential (Grundwasser, Landschaftsschutz,
Erholungsfunktion) ergeben keine Sicherungswirdigkeit.

Inneralpiner Talbereich der Enns (ab Steyr)

Vom Konfliktpotential her problematisch, stark von der lokalen Bewertung abhéangig, im
Grenzbereich der Sicherungswirdigkeit.
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4.1.2.2. Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Es wird die verbale Zusammenfassung der Bewertung flir die einzelnen Regionen
wiedergeben, die Bewertungsblatter befinden sich im Anhang zu 4.1.2.2. / grlin.

Mahlviertel

Kleine, meist seicht liegende Grundwasser-Vorkommen in der Verwitterungsschwarte
des Granits, vielfach keine Deckung des ortlichen Bedarfes, empfindlich bei
Abfallagerung.

Donaubecken

Quantitativ hochwertige Grundwasser-Vorkommen (z.T. Uferfiltrat der Donau) mit
deutlichen Belastungen aus Kiesgewinnung und Siedlungsraum und leichter Belastung
aus Industrie/Gewerbe.

Sauwald

Kleine, meist seicht liegende Grundwasser-Vorkommen in Sedimentresten oder der
Verwitterungsschwarte des Granits, mogliche Beeintrachtigung durch Siedlung,
Gewerbe/Industrie, Abfallagerung.

Innviertier Schlierhtigelland

Meist fur die Deckung des ortlichen Bedarfes zu geringe Grundwasser-Vorkommen mit
geologisch bedingter schlechter Wasserqualitat, zusatzlich gefdhrdet durch Muill-
lagerung, Siedlung.

Hausruck

Sehr gutes Grundwasser im Bereich der Kammlagen (Hausruckschotter) im Widerstreit
mit Rohstoffnutzung, Industrie (Kohlebergbau).

KobernauBerwald

Héchstwertiges Grundwasser-Vorkommen mit gutem natlrlichem Schutz (Wald) und
kaum anthropogenen Einflissen.

Enknach-Mattig

GroBes Grundwasser-Vorkommen mit Beeintrdchtigungen aus Siedlung/Gewerbe,
Industrie sowie Kiesgewinnungen (bzw. deren Folgenutzung).

Weilhartsforst

Ausgezeichnete Grundwasser-Vorkommen im Bereich eines geschiossenen Wald-
gebietes knapp an der Schutzklasse | (Beeintrachtigung durch Kiesabbau und
Gewerbe).

Morénen West-Oberdsterreich

Grundwasser-Vorkommen fiir die Deckung des Ortlichen Bedarfes mit wenig Beein-
tréchtigungen.
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Innterrassen rechtsufrig

Hochwertiges Grundwasser-Vorkommen mit maéaBiger Belastung durch Siediung,
Gewerbe und Rohstoffgewinnung, geringflgige Belastung durch Landwirtschatt.

Véckla-Ager

Hochstwertiges Grundwasser-Vorkommen mit Uberregionaler Bedeutung mit Belastung
aus Siedlung, Industrie/Gewerbe, Kiesabbau und Abfallagerung.

Traun-Enns-Platte

2.T. hochwertige Grundwasser-Vorkommen mit mé&Biger Belastung aus Siedlung,
Gewerbe/Industrie und Abfallagerung.

Talbereich Enns

Eng begrenztes Grundwasser-Vorkommen in Wechselbeziehung zum FluB - primar fir
Nutzwasser geeignet.

Kalkalpine Zone

Aufgrund der hohen Jahresniederschiage groBes Grundwasserpotential (u.a.
Karstwasser) mit mdglichen Beeinflussungen aus Siediung, Industrie/Gewerbe und
Abfallagerung.

Flyschzone

Seichtliegende Grundwasser-Vorkommen geringer Dauerergiebigkeit mit spurbarer
Beeintrachtigung durch Siedlung, Landwirtschaft, Gewerbe und Industrie.

Trauntal (ob Gmunden)

Lokal begrenzte Grundwasser-Vorkommen groBer Ergiebigkeit (machtige Talflllungen,
Einspeisung aus Karstkdrper) mit Beeinflussung aus Siediung, Industrie/Gewerbe und
Abfallagerung.

Almtal (ob Scharnstein)

Auf den Talbereich beschranktes Grundwasser-Vorkommen z.T. mit starker Karst-
wassereinspeisungskomponente. '

Ennstal (ob Steyr)

Eng begrenztes Talgrundwasser im direkten Kontakt mit dem FluB (Wasserqualitat I-11).
Priméar als Nutzwasser geeignet.

Steyrtal
Lokal begrenzte Grundwasser-Vorkommen groBer Ergiebigkeit (méachtige Talflllungen,

Einspeisung aus Karstkdrper), Beeinflussung aus Siedlung, Industrie/Gewerbe und
Abfallagerung.
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4.2. Modellgebiete

Im Einvernehmen mit dem Amt der OO Landesregierung wurde unter Zugrundelegung
des Informationsrasters des OO Raumordnungskatasters zwei oberdsterreichische
Modellgebiete ausgewahlt, deren Bearbeitungsumfang sich mit den Kartenblattern
1:20.000 des OOROK decken.

4.2.1. Mattigtal

gies_es Modellgebiet (OOROK-Kartenblatter 4433, 4434, 4435) umfaBt Teilbereiche der
egionen

- quartarer Talbereich Enknach-Mattig-Schwemmbach
- KobernauBerwald
- Terrassenlandschaft rechtes Ufer Inn (inkl. Hochterrassen)

4.2.1.1. Grundlagenmaterial fir die Bewertung von Naturraumpotentialen
in den Modellgebieten (mit Anhang zu 4.2.1.)

4.2.1.1.1. Oberflachennahe Massenrohstoffe (Kies/Sand)

Die intensive Beschaftigung der Geologischen Bundesanstalt mit Massenrohstofi-
vorkommen in Oberdsterreich wahrt nunmehr bereits mehr als zehn Jahre. Wahrend
dieses Zeitraumes wurden - stets (iber Auftrag des Amtes der OO Landesregierung -
zuerst massenrohstoffrelevante Dokumentationsprojekte und spater interdisziplinar
z;vgschﬁn Raumordnung und Rohstoffgeologie vermitielnde Regionalbearbeitungen
erbracht.

Nur diese Vorkenntnisse erlaubten es, ohne weitere Untersuchungen die fir dieses
Bewertungsprojekt relevanten Einschatzungen von der Leistungsféhigkeit, Empfindlich-
keit und der Belastung bzw. Gefdhrdung des Teilpotentiales Oberfléchennahe Massen-
rohstoffe zu treffen.

Die weiteren Ausflhrungen greifen als Teilpotential den fir die Modeliregion bedeu-
tendsten Rohstoff Schotter heraus, der in natlrlichen Lagerstatten aus einer fOr jeden
einzelnen Schotterkérper charakteristischen Kies-, Sand- und Schiuff-Fraktion besteht.
In der Folge wird auch der Begriff Kies/Sand synonym fir Schotter (alle Fraktionen
umfassend) verwendet. '

Neben der regionalgeologischen Literatur fanden folgende Indikatoren Eingang in die
Bewertung (in Klammer der Bezug zu den unten angetthrten Quelien),

zum Komplex Leistungsféhigkeit.

- Verbreitung von Kies/Sandkdrpern (1),

- Machtigkeit von Kies/Sandkérpern (3,4,5,6,7,8),

- ?Aéschtigkeit von Kies/Sandkdrpern Uber Grundwasserspiegellage
4,5,6,8)

- Qualitat von Kies/Sandkdrpern (1,2,3),

- Regionale Verbreitung von Kies/Sand-Abbaustelien (2),

- Vorratsangaben und Forderdaten von Kies-/Sandabbauen (3),
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zu den Komplexen Empfindlichkeit und Belastung bzw. Gefdhrdung:

(2)

(3)

(4)

()

(6)

(7)

(8)

- Kornaufbau von Kies/Sandkérpern (3),

- Nutzung anderer Naturraumpotentiale im Nahbereich von bestehenden
Kies/Sand-Abbaustellen (siehe 4.2.2.3),

- Réaumliche Infrastruktur im Nahbereich von bestehenden Kies/Sand-
Abbaustellen (siehe 4.2.2.3),

- Hydrogeologische Eigenschaften von Kies-/Sandkérpern (1,3,4,5,6),

Kompilierte Geologische Karte 1:20.000 (Blatter 4433, 4434 u. 4435 im
OOROK-Raster) erstellt von der GBA im Rahmen des Pro;ektes OA11/87 nach
P.BAUMGARTNER u. G.TICHY, 1881 (siehe Beilage 2-4).

Punktkarte Abbaue von Massenrohstoffen 1:20.000 (Blatter 4433, 4434 u. 4435
im OOROK-Raster) erstellt von der GBA im Rahmen des Projektes OA11/86, neu
aufgenommen von W. GRUM (siehe Beilage 6-8).

Aufnahmeblétter einzelner Abbaue von Massenrohstoffen, angelegt von diver-
sen Mitarbeitern, der Geologischen Bundesanstalt, hauptsachhch aus den
Jahren 1978/80, Uberarbeitung aus 1986/88 (siche Anhang ),

Hydrogeologische Schnitte Kobermnausserwald 1-4 und Eichwald 1-2 aus der
GW-Untersuchung Kobernausserwald von W.LOHBERGER/ 1988, flr das Lan-
deswasserversorgungsunternehmen Land OO; Geologie von P.BAUMGARTNER.

Hydrogeologische Profile 1-3 aus dem Schongebietsoperat Lachforst von H.und
W.FLOGL/1986, flr das Amt d.OOLdReg/Wasserwirtschatftliche Planung.

Grundwasserkarte 1:20.000 (Messpunkte, Quellen, MW-Schichtenlinien). aus
dem Wasserwirtschaftiichen Rahmenplan Mattig von W. LOHBERGER/1983 flr
das Amt der OOLdReg/ Abt.Wasserbau

Schlierrelief 1:20.000 aus dem Wasserwirtschaftichen Rahmenplan Mattig von
W. LOHBERGER/1983 fiir das Amt der OOLdReg/Abt.Wasserbau

Bohrprofile aus den Bohrarchiven der Geologischen Bundesanstalt
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4.2.1.1.2. Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Die bereits ca. 20 Jahre dauernde Téatigkeit von W. LOHBERGER auf dem Gebiet der
Grundwassererkundung in Oberésterreich ermdglicht insbesondere in den gew&hlten
Modeligebieten die Umsetzung von Grundwasserparametern wie Bodendurchlédssigkeit,
Grundwasserméchtigkeit, Spiegelgefélle, AbfluBmenge, DurchfluBquerschnitt und
Wasserqualitét in allgemeingdltige Indikatoren, die wie folgt vorgeschlagen wurden:

zum Komplex Leistungsféahigkeit:

- Dargebot in I/s, km2
- FlieBgeschwindigkeit m/d
- Wasserqualitat

zum Komplex Belastung bzw. Geféhrdung

Besiedlun

Industrie/Gewerbe
Landwirtschaft

Verkehr
Deckschichtenmachtigkeit
Abbau von Sand-/Kieskdrpern
Abfallagerung
Oberflachengewéasser

Die vorgeschlagenen Indikatoren zur Beurteilung der Leistungsféahigkeit missen dabei
aus den bei der Grundwassererkundung gewonnen Parametern ermittelt werden.

In Modeligebiet Mattigtal, dessen Grundwasserverhéltnisse bereits teilweise liber 30
Jahre im Zusammenhang mit den RegulierungsmaBnahmen an Mattig und Schwemm-
bach beobachtet werden, wurden im Jahr 1982 Grundlagen fiir einen Wasserwirtschaft-
lichen Rahmenplan Mattigtal erarbeitet, wobei hier der gesamte Wissensstand Uber die
Grundwasserverhaltnisse zusammengetragen wurde.

In den letzten Jahren wurden weitere systematische Grundwasseruntersuchungen im
KobernauBerwaldbereich durchgefiihrt, sodaB im Modellgebiet Gber die Grundwasser-
verhaltnisse sowohl in quantitativer wie in qualitativer Hinsicht Gberdurchschnittliich gute
Kenntnis besteht.

Weiters liegt der Entwurf eines Schongebietes KobernauBerwald-Harntwald mit GW-
Schichtenplan (MW) und Schlierreliefkarte vor. Im einzelnen existieren Grundwasser-
schichtenpiane (MW), in Teilbereichen auch flir Maximum- und Minimumwassersténde,
Reliefkarten des Grundwasserstauers (Schlier), eine geologische Karte, Bodendurch-
lassigkeitswerte an Einzelpunkten, lokale GrundwassergUteuntersuchungen (insbe-
sondere im Zusammenhang mit den Hochwasserversickerungsbecken in Lengau) sowie
die Darstellung der Grundwassernutzung. Die oben erwahnten Pléane und Karten liegen
durchwegs im MaBstab 1:50.000 vor und wurden flr die vorliegende Arbeit im MafBstab
1:20.000 kompiliert.

4.2.1.1.3. Naturschutzpotential

Im Landschaftsinventar scheinen derzeit Seeuferschutzbereiche, FluBuferschutz-
bereiche, Naturdenkmale, sowie Ergebnisse der Herpetofauna des Naturhistorischen
Museums auf. Die Einordnung und Bewertung im Rahmen der Identifizierung von
"Kulturiandschaft” (Landschaftsschutzaspekt - Eingriff in das Landschaftsbild) liegt nicht
vor und kann vielfach nur auft Projekiebene singuldr abgeklart werden. Eine
systematische Biotopkartierung liegt nicht vor.
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4.2.1.1.4. Erholungspotential

Im Untersuchungsgebiet liegen flir das Teilmerkmal "Erholungseignung flir den
Sommeraufenthalt” differenzierte Aussagen aus regionaler Sicht (maBige bis gute
Eignung flir nichtwassergebundene Sommerurlaubsgrundaktivitdten) vor. Kleinrdumige
Bewertungen, z.B. fur die Naherholung wesentliche Gebiete liegen nicht vor.

4.2.1.1.5. Biotisches Ertragspotential

Die Darstellung der naturbedingten Ertragsfahigkeit flr die Landwirtschaft zeigt
aufgrund der Ergebnisse der &sterreichischen Bodenkartierung in der Generalisierung
eine gleichm&Bige Verteilung von hochwertigem Acker- und Grinland, beziehungsweise
hoch- bis mittelwertigem Acker- und Grinland.

4.2.1.1.6. Erganzende Unterlagen zum Rohstoffpotential

a) Karte der bergrechtiichen Festlegung
b) Auszug aus der GBA-Dokumentation GEOKART

4.2.1.1.7. Ergédnzende Unterlagen zum Wasserdargebotspotential

a) Flachenbezogene Dokumentation der wasserwirtschaftiich rele-
vanten Gutachten, Kartierungen und sonstiger Unterlagen im
MaBstab 1:20.000,

b) wasserrechtliche Festlegungen und Planungen auf regionaler
Ebene im MaBstab 1:20.000,

c) Auszug aus dem OO Kiimaatlas (Niederschlagskarten) als eine
der Grundlagendaten flr die Abschédtzung des Wasserdargebots-
potentials in Verbindung mit ausgewahlten Angaben aus dem
Klimaraster, .

d) Siedlungswasserwirtschaftliche Erhebung OO (WWK).

4.2.1.1.8. Darstellung der Flachenwidmungsplanung

In generalisierter Form (Zusammenziehung ausgewahlter Widmungskategorien) im
MaBstab 1:20.000 nach dem Stand des jeweiligen Flachenwidmungsplanes in der
derzeit glltigen Fassung.

4.2.1.1.8. Kulturguterschutzkarte

Die Karte enthélt eine differenzierte Darsteliung von Objekten, Ensembles und
Denkmalgebieten, sowie Hinweise zu archaologischen Kulturgltern.

Die archaologische Karte im MaBstab 1:20.000 befindet sich in Ausarbeitung.

4.2.1.1.10. Luftbildarchiv

Zur verbesserten Identifizierung der rdumlichen Gegebenheiten wurde eine
Orthophotokarte im MaBstab 1:10.000 verwendet.
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4.2.1.2. Flachenbewertung auf analoger Basis
4.2.1.2.1. Oberflachennahe Massenrohstoffe

Im Modellgebiet Mattigtal tritt innerhaldb des naturrdumlichen Teilpotentiales
Oberflachennahe Massenrohstoffe ein in Bezug auf Leistungsfahigkeit und Konflikt-
trachtigkeit mit anderen Naturraumpotentialen unterschiedlich zu bewertendes
Spektrum von Rohstoffen auf, das im folgenden dargestelit wird.

Die weiteren Ausflihrungen greifen als Teilpotential den Rohstoff Schotter heraus.
In der Folge wird auch der Begriff Kies/Sand synonym flr Schotter (alle
KorngréBenfraktionen umfassend) verwendet.

Die nach Abwagung der verschiedenen Naturraumpotentiale getroffene Bewertung in
Flachen mit

héchster - mittlerer - geringer

Sicherungswdrdigkeit far oberfldchennahe Massenrohstoffe, folgt keiner bereits
bestehenden Terminologie (wie bspw. den von der Bundesanstalt fir Geowissen-
schaften und Rohstoffe / Hannover eingefiihrten und zur planerischen Umsetzung
vorgeschlagenen Rohstoffkategorien Vorranggebiet, Vorrangflidchen, Lagerstétten 1./2.
Ordnung, Nachrangige Rohstoffflichen, Gebiete mit wertvollen Rohstofffidchen,
Geologische Vorratsbasis fiir Rohstoffe;, BECKER-PLATEN & PAULY, 1984), sondern
stellen Arbeitsbegriffe fdr eine dreistufige Bewertung der Sicherungswidrdigkeit
von Rohstoffvorkommen (im Modellgebiet aufgrund ihres Untersuchungsgrades meist
im Range vom Lagerstdtten) dar, die nach Ansicht der Bearbeiter - was ihre
Konflikttrachtigkeit mit konkurrierenden Potentialen anbelangt -, in einem nachfolgenden
Behdrdenverfahren bestehen kénnen.

Das soll heiBen, daB alle anderen Flachen des Modellgebietes von geringerer
Sicherungswurdigkeit als die in der Karte ausgewiesenen Sicherungsflachen sind, also
entweder geringere Leistungsféhigkeit (prinzipiell wie aktuell) aufweisen, oder andere
Potentiale zu stark beeintrachtigen. Es wurde hier also zwischen den Stufen hdchste (1)/
‘mittlere (lI) / geringe (lll) aktuelle Sicherungswirdigkeit und den nicht n&her benannten
Stufen IV, V und VI die Grenze der Sicherungswirdigkeit eingezogen: die Stufen IV, V
und VI sind nagh Ansicht der Bearbeiter demnach nicht mehr sicherungswirdig.

Unter welcher Terminologie, aber auch unter welchen Bedingungen die Umsetzung
dieser Kategorien aktueller Sicherungswirdigkeit in Planungs-Kategorien erfolgt, ist der
Landesplanung offengelassen.

Mit der Dreiteilung und deren Benennung wollten die Bearbeiter zwar den Vorschlag
einer Abstufung der Sicherungswdrdigkeit liefern, aber nicht gleichzeitig die Reihenfolge
der Abbaubarkeit festlegen.

Prinzipielle Leistungsféhigkeit

Aus der Kenntnis der geologischen, vor allem der sedimentologischen Eigenschaften
derim Modellgebiet Mattigtal anstehenden Kies-/Sandk&rper wurde folgende Einstufung
getroffen und den weiteren Bewertungen zugrunde gelegt.

iehe auch die Erlauterungen zum Bewertungsblatt 1, Abschnitt (A) unter 3.3.3.
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(1) Héchstwertige Kiese/Sande

Schotter der Niederterrasse, eingeschrankt auch Schotter der Hochterrasse, falls diese
keine konglomeratischen Verfestigungen (wegen erhdhtem MaschinenverschleiB) und
nicht zu hohen Quarzanteil (wegen herabgesetzter Haftwirkung bei der Asphalt-
erzeugung) aufweisen.

(2) Hochwertige Kiese/Sande

Schotter der Hochterrasse, eingeschrankt auch solche der Schotterfazies der Kohle-
{{U"hrenden SuBwasserschichten, falls sie durch sieben und waschen aufbereitet werden
dnnen.

(3) Brauchbare Kiese/Sande

Kohlefiihrende SiBwasserschichten, Altere Deckenschotter und fiir die Verwendung als
Betonzuschlag mechanisch aufbereitbare Oberpliozdnschotter.

(4) Unbrauchbare Kiese/Sande

alle Schotterkdrper, deren hoher Schiuff-, Ton- bzw. Blockwerksanteil das Material auch
fur Schittzwecke ungeeignet macht. ‘

Einschrédnkungen der Leistungsfahigkeit und Vorbelastungen

Aus der Kenntnis raumordnerischer Gegebenheiten wurden folgende Einstufungen
getroffen. Siehe auch die Eriduterungen zum Bewertungsblatt 1, Abschnitt (B) bzw.
unter 3.3.3.

Um die im Flachenwidmungsplan ausgewiesenen Baugebiete wurde ein 300 Meter
breiter (Ldrm-und Staubschutz)-Saum abgegrenzt, innerhalb dessen, ebenso wie in
verordneten Schutzzonen und -gebieten eine starke Vorbelastung (2) fir den Abbau
von Kiesen/Sanden definiert wurde.

Die Lage in Schongebieten wurde als mittlere Vorbelastung (1) fir den Abbau von
Kiesen/Sanden definiert.

AuBerhalb dieser Einschrankungen liegen keine Vorbelastungen (0) vor.
Aktuelle Leistungsféhigkeit

Aus den beiden vorangegangen Einstufungen erh&lt man durch Addition der ver-
liehenen Punkte die Aktuelle Leistungsfahigkeit des Teilpotentials Kies/Sand. Siehe
auch die Erlauterungen zum Bewertungsblatt 1, Abschnitt (C) unter 3.3.3.

Dabei geht aus dem Verfahren zur Abschétzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
von Kies-/Sandvorkommen hervor, daB flr deren Aktuelle Leistungsfahigkeit ein
Mindestwert von 3 erreicht werden muB, um in Matrix E weiter sinnvoll in Betracht
gezogen werden zu kénnen.

In den weiteren Bewertungsvorgang gehen also nur héchst- und hochwertige Kiese/
Sande ein, die maximal einer mittleren Vorbelastung unterliegen, bzw. brauchbare
Kiese/Sande, die keiner Belastung unteriiegen.

Das bedeutet flr die verschiedenen im Modellgebiet Mattigtal anstehenden Kiese/
Sande, daB in die weitere Bewertung eingingen:
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Niederterrassenschotter und qualitativ gleichwertige Hochter-
rassenschotter auf allen Standorten,

Hochterrassenschotter und qualitativ gleichwertige Schotter der
Kohleflihrenden SliBwasserschichten auf Standorten auBerhalb der
300-Meter Zone und auBerhalb von Schutzzonen und -gebieten,

Schotter der Kohlefihrenden StiBwasserschichten, Altere Decken-
schotter und qualitativ gleichwertige Oberplioz&nschotter auf nicht
vorbelasteten Standorten.

Beeintrachtigung anderer Potentiale

Um die in der

Bewertung verbleibenden Konstellationen von Rohstoff und Standort

dieser regionalen Untersuchung eines Modellgebietes unterziehen zu kénnen, wurde
den in Abschnitt D des Bewertungsblattes 1 zu treffenden Gewichtungen, eine Typi-
sierung des landschaftlichen Inventars vorausgeschickt.

Dabei wurden folgende Generaltypen charakterisiert:

1)

2)

3)
4)
5)
6)

7)

Landwirtschaftlich genutzte, eventuell locker besiedelte Flachen mit
einer Entfernung zum nachsten laut Flachenwidmungsplan ausge-
wiesenen Baugebiet gréBer als 300 Meter,

Verstreute kleinere Waldflachen (bis ca 2 km2 Flache) innerhalb
Generaltyp (1),

Hochwertiges Grlin- oder Ackerland innerhalb Generaltyp (1),
Randliche Lagen in einem geschliossenen Waldgebiet,

Zentrale Lagen in einem geschlossenen Waldgebiet,
Landwirtschaftliich genutzte, eventuell locker besiedelte Flachen mit
einer Entfernung zum nachsten im Flachenwidmungsplan ausgewie-
senen Baugebiet kieiner als 300 Meter,

Im Flachenwidmungsplan ausgewiesene Baulandgebiete.

Zieht man flir diese sieben Generaltypen des landschaftiichen Inventars im Modell-
gebiet Mattigtal insgesamt vier dem Grundwasserkdrper unterschiedlichen Schutz
bietende Konstellationen in Betracht, namlich

Flachen frei von wasserwirtschaftlichen Verfligungen,

Flachen im Einzugsbereich von bestehenden oder geplanten Grund-
wasser-Schongebieten, mit groBer Entfernung zum Grundwasser-
spiegel (Lage auf der Hochterrasse),

Flachen im Einzugsbereich von bestehenden oder geplanten Grund-
wasser-Schongebieten, mit geringer Entfernung zum Grundwasser-
spiegel (Lage in der Niederterrasse),

Flachen in bestehenden oder geplanten Grundwasserschon- bzw.
Grundwasserschutzgebieten,
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und kombiniert diese mit den sieben Flachen-Generaltypen, so erhélt man 28 durch
ihren Landschaftscharakter, durch ihre wasserwirtschaftiiche Bedeutung und ihre
hydrogeologische Situation unterschiedene Gesamtkonstellationen, mit denen flir das
Modeligebiet Mattigtal der Bewertungsschritt D hinreichend beschrieben werden kann.

Wie im Abschnitt 3.3. theoretisch geschildert, wurde fir jeden dieser 28 Flachentypen
der Nutzwert der mit einer Nutzung des Teilpotentials Kies/Sand eventuell konkur-
rierenden Potentiale gewichtet und als Ergebnis des Bewertungsschrittes D ihre
maogliche Beeintrachtigung durch einen Kies/Sandabbau entweder verneint, als merkbar
oder als sehr stark eingeschatzt.

Anhand der Punktesumme stellt sich dabei nachvollziehbar heraus, daB sich lediglich
bei der Flachenkonstellation

- "Generaltypus (1) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfigungen”
keine Beeintrdchtigung anderer Potentiale mdglich erscheinen 1aBt.

Wenig Beeintrachtigung anderer Potentiale |&Bt ein Kies/Sandabbau fir die Flachen-
konstellation

- "Generaltypus (1) / im Einzugsbereich eines Grundwasserschon-
gebietes bei Lage auf Hochterrasse”

als Mdglichkeit erkennen.

Fir eine ganze Reihe von Flachenkonstellationen ergibt sich aus der beim Bewertungs-
schrittes D erzielten Punktesumme eine moégliche mittlere Beeintrachtigung anderer
Potentiale:

"Generaltypus (1) / im Einzugsbereich eines Grundwasserschon-
gebietes bei Lage in Niederterrasse”,

- "Generaltypus (2) / frei von wasserwirtschaftliichen Verfigungen”,

- "Generaltypus (2) / im. Einzugsbereich eines Grundwasserschon-
gebietes bei Lage auf Hochterrasse”, :

- "Generaltypus (3) / frei von wasserwirtschaftiichen Verfligungen®,

- "Generaltypus (3) / im Einzugsbereich eines Grundwasserschon-
gebietes bei Lage auf Hochterrasse”,

"Generaltypus (4) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfligungen".

Alle in dieser Aufzdhlung nicht angeflihrten fir das Modellgebiet Mattigtal charakte-
ristischen Fl&chenkonstellationen machen bei einer Nutzung des Kies/Sand-Teil-
potentials eine starke Beeintrachtigung anderer naturrdumlicher Potentiale mdglich.

Der Bewertungsschritt D ist fUr alle 28 herausgearbeiteten Konstellationen doku-
mentiert. Von Bedeutung ist dabei die in sich stimmige Nutzwertgewichtung der auf ihre
Vulnerabilitat untersuchten Potentiale (siehe Anhang zu 4.2.1.2.1. / rosa).
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Aktuelle Schutz- und Sicherungswdrdigkeit

Werden die Aktuelle Leistungsfdhigkeit des Teilpotentials Kies/Sand (Ergebnis von
Bewertungsschritt C) und die bei Nutzung desselben entstehende Beeintrachtigung
anderer Potentiale (Ergebnis von Bewertungsschritt D) - wie unter 3.3. theoretisch
erlautert - in der Matrix E miteinander kombiniert, 148t sich fir das Modellgebiet Mattigtal
folgendes Ergebnis ablesen:

(I) Hochste Aktuelle Schutz- und Sicherungswirdigkeit geniefit das Teilpotential
Kies/Sand far

- geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern und qualitativ
gleichwertigen Hochterrassenschottern auf Flachen des Generaltypus
(1) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfiigungen

(II) Mittlere Aktuelle Schutz- und Sicherungswardigkeit génieBt das Teilpotential
Kies/Sand flr

- geologische Vorkommen von Hochterrassenschottern und qualitativ
gleichwertigen Schottern der Kohlefihrenden SiBwasserschichten auf
Flachen des Generaltypus (1) / frei von wasserwirtschaftlichen
Verflgungen,

- geologische Vorkommen von hochstwertigen Hochterrassenschottern
auf Flachen des Generaltypus (1) / im Einzugsbereich von bestehenden
oder geplanten Grundwasser-Schongebieten,

eine Reihe von Konstellationen weist in der Bewertungsmatrix E eine (lll) geringe
Aktuelle Schutz- und Sicherungswirdigkeit auf:

- geologische Vorkommen von Schottern der Kohleflhrenden SiBwas-
serschichten, Alteren Deckenschottern und qualitativ gleichwertigen
Oberpliozénschottern auf Flachen des Generaltypus (1) / frei von
wasserwirtschaftlichen Verfigungen,

- geologische Vorkommen von Hochterrassenschottern auf Flachen des
Generaltypus (1) / im Einzugsbereich von bestehenden oder geplanten
Grundwasser-Schongebieten, :

- geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern auf Flachen des
Generaltypus (1) / im Einzugsbereich von bestehenden oder geplanten
Grundwasser-Schongebieten,

- geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern und hdéchst-
wertigen Hochterrassenschottern auf Flachen des Generaltypus (2) /
frei von wasserwirtschaftlichen Verfigungen,

- geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern und hdéchst-
wertigen Hochterrassenschottern auf Flachen des Generaltypus (3) /
frei von wasserwirtschaftiichen Veriligungen,

- geologische Vorkommen von hochstwertigen Hochterrassenschottern
auf Flachen des Generaltypus (2) / im Einzugsbereich von bestehenden
oder geplanten Grundwasser-Schongebieten,
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- geologische Vorkommen von hdchstwertigen Hochterrassenschottern
auf Flachen des Generaltypus (3) / im Einzugsbereich von bestehenden
oder geplanten Grundwasser-Schongebieten,

- geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern auf Flachen des
Generaltypus (4) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfigungen,

Alle anderen Flachenkonstellationen weisen keine aktuelle Schutz- und
Sicherungswirdigkeit ihres Teilpotentials Kies/Sand auf.

Zur Kartendarstellung des als schutz- und sicherungswidrdig erkannten Teil-
potentials Kies/Sand im Modellgebiet Mattigtal

Aus dem bisher gesagten geht hervor, daB flr die Abgrenzung der Sicherungsflachen
- geologisch / hydrogeologische (und morphologische) Kriterien,
- naturrdumliche (land-/forstwirtschaftliche) Kriterien,

- raumordnerische Kriterien (Siedlungsgebiete, verordnete Schutz- und
Schongebiete bzw. -zonen)

Verwendung fanden.

Um nun das jeweilig ausschlaggebende Kriterium der Abgrenzung in der Kartendar-
stellung erkennbar zu machen, wurde flr jedes Kriterium eine spezielle Signatur
gewahlt (siehe Legende zu den Beilagen 14, 15 u.16, bzw. 17).

GewissermaBen als Ausnahmeregelung wurde vorgeschlagen, bereits bestehende,
aber aufgrund der Richtlinien nicht innerhalb einer Sicherungsflaiche zu liegen
kommende Kies-/Sandabbauflachen bei spezieller Grenzlage in die Sicherungsfiache
zu integrieren. Dies trifft bei den Abbauen 46-M9 (4433), 46-30 (4434), 46-50 (4434)
und 28-18 (4435) zu.

Im letzten Fall liegt der groBe Mengen an Kies/Sand produzierende Abbau randlich
innerhalb des geplanten Wasserschongebietes Kobernausser Wald-Hartwald. Wegen
des fortgeschrittenen Abbaues und der damit dem Grundwasser bereits weitgehend
entzogenen schitzenden Schotteriberdeckung fallt nach Meinung des Bearbeiters im
als sicherungswirdig dargestellten Gebiet (4435/4) das fur die entworfene Grenz-
ziehung des Wasserschongebietes bemuhte Kriterium weg.

wasserwirtschaftlichen Bearbeiter Ubereinstimmend die Auffassung vertreten, daB
aBabbaue von Kies/Sand zum Schutz des Grundwassers hintanzuhalten waren.

In diesem Zusammenhang wurde flr die Sicherungswdirdigkeit zusétzlich das Kriterium
einer Kies/Sand-Mindestmachtigkeit von sieben Metern Uber dem Mittleren Grund-
wasserstand postuliert, das sich an einer wirtschaftlichen Mindestabbaumé&chtigkeit von
drei Metern orientiert. .

Die Differenz ergibt sich aus der laut Verordnung einzuhaltenden Uberdeckung von
einem Meter (ber dem Grundwasserhochstand (der im Mattigtal erfahrungsgeman zwei
Meter Uber dem mittleren Grundwasserstand liegt) und einer in Form von Boden und
Aulehm zu erwartenden Bedeckung der Kiese/Sande von mindestens einem Meter.

[F-;Ur den Bereich des Mattigtales wurde sowohl vom geologischen und vom grund-
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Wo Grundlagen vorhanden waren, wurde die Machtigkeit der Schotter ber (Mittlerem)
Grundwasserstand mit einer Isohypsendarstellung in die Karte eingebracht. War eine
solche Darstellung wegen fehlender Informationen nicht mdglich, wurde randlich eine
ungefahre Méchtigkeit der Schotter iber Schlieroberkante vermerkt.

Die als schutz- und sicherungswirdig erkannten Kies-/Sandvorkommen sind ihrer
Einstufung (héchst/mittel/gering) geméaB mit Rastern absteigender Punktdichte gekenn-
zeichnet.

Die Flachen wurden pro Kartenblatt durchnumeriert und kénnten in weiterflihrenden
Arbeiten auch mit ihrem Reservevolumen ausgewiesen werden.

In nur einem Fall (Blatt 4434, Beilage 16), ergab sich die Notwendigkeit einen zweiten
Bewertungsschritt zu setzen. In der Abwagung der Vorrangigkeit gab in diesem Fall die
héhere Empfindlichkeit des Potentials Grundwasser den Ausschlag um die in Schritt 1
noch als sicherungswirdig angesprochenen Kies/Sandflache 4434/1 zugunsten der
Sicherung des Einzugsgebietes fir den Brunnen Mauerkirchen (Vorbehaltszone Mauer-
kirchen - St.Florian) teilweise und die Kies-/Sandflache 4434/5 zur Sicherung des
Einzugsgebietes des Florianer Brunnbaches zur Ganze aufzugeben.

Die kartenmé&Bige Darstellung ist ihnrem Wesen nach als Hinweiskartierung zu ver-
stehen - was heiBt, daB Flachenbegrenzungen nach ihren Kriterien zu lesen sind und
nicht nach ihrer millimetergenauen Lage in der Karte. Stellen sich die verwendeten
Unterlagen als falsch oder ungenau heraus, ware eine davon betroffene Abgrenzung
neu zu interpretieren.

4.2.1.2.2. Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Dazu wird die verbale Zusammenfassung der Bewertungsergebnisse der flur das
Modeligebiet erarbeiteten Gliederung in Teilraume wiedergeben, siehe auch die Karten
10,11,12 und die Bewentungsbléatter im Anhang zu 4.2.1.2.2. / rosa.

Mattigtal

Ergiebiges Grundwasser-Vorkommen mit deutlichen Belastungen durch Kiesabbau (und
Folgenutzung), Gewerbe/Industrie, Siedlungsréume und Verkehr.

Quartéarbereich rechtes Innufer

Hochwertiges Grundwasser-Vorkommen mit méaBiger Belastung durch Gewerbe.
Geringflgige bis keine Beeinflussung durch Landwirtschaft.

Westlicher KobernauBerwald

Hochstwertiges Grundwasser-Vorkommen in einem weitgehend geschlossenen Wald-
gebiet. Beeinflussungsmdglichkeit durch Gewerbe und Abfallagerung.

Mattigtal/M(hlberger Bach

Trotz hoher Bewertung des Rohstoff-(Kies-)Potentiales (bestehende Schottergrube)
verbleibt das Grundwasser sicher in Sicherungsklasse lIl.

Grundwasser-Vorbehaltsflache Mattigtal

Bei Entfall einer Kiesnutzung reduziert sich die Beeintrachtigung wesentlich, die
Sicherungswiirdigkeit erreicht Klasse Il.
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Quellgebiet rechtes Innufer auBerhalb Schongebiet

Relativ geringe Uberdeckung des Grundwassers (hohe Qualitit) flhrt zu starker
Beeintrachtigung durch Kiesabbau und Landwirtschaft.

4.2.2. Machland

Dieses Modeligebiet liegt in der Teilregion

- Beckenlandschaft der Donau
(OOROK-Kartenblatt 5535)

4.2.2.1. Grundlagenmaterial fir die Bewertung von Naturraumpotentialen in den
Modellgebieten (mit Anhang zu 4.2.2.)

4.2.2.1.1. Oberflachennahe Massenrohstoffe (Kies/Sand)

Neben der regionalgeologischen Literatur fanden folgende Indikatoren Eingang in die
Bewertung (in Klammer der Bezug zu den unten angeflhrten Quellen),

zum Komplex Leistungsféhigkeit.

Verbreitung von Kies/Sandkdrpern (1),

Gesamtmachtigkeit von Kies/Sandkorpern (2,3,4),

Machtigkeit von Kies/Sandkérpern ber Grundwasserspiegellage (4,5)
Qualitat von Kies/Sandkdrpern (1,2,3),

Regionale Verbreitung von Kies/Sand-Abbaustellen (2),
Vorratsangaben und Férderdaten von Kies-/Sandabbauen (3),

zu den Komplexen Empfindlichkeit und Belastung bzw. Gefahrdung:

- Kornaufbau von Kies/Sandkdrpern (3),
- Nutzung anderer Naturraumpotentiale im Nahbereich von bestehenden
Kies/Sand-Abbaustellen (siehe 4.2.2.3),
- Raumliche Infrastruktur im Nahbereich von bestehenden Kles/Sand-
Abbaustellen (siehe 4.2.2.3),
- Hydrogeologische Eigenschaften von Kies-/Sandk&rpern (1,3,4,5),

(1) Kompilierte Geologische Karte 1:20.000 (Blatt 5535 des OOROK-Rasters)
erstellt von H.KOHL im Rahmen des GBA-Projektes OA1{/87 (siehe Beilage 5).

(2) Punktkarte Abbaue von Massenrohstoffen 1:20.000 (Blatt 5535 des OOROK-
Rasters) erstellt von H. REITNER flr die GBA im Rahmen des Projektes OA1{/86
(siehe Beilage 9).

(3) Aufnahmebléitter einzelner Abbaue von Massenrohstoffen angelegt von
diversen Mitarbeitern der Geologischen Bundesanstalt, haupts&chlich aus den
Jahren 1978/80, Uberarbeitung aus 1986/88 (siehe Anhang zu 4.2.2.1.).

(4) Isopachendarstellung Schlierrelief und Mittlerer Grundwasserstand erstellt von
H.BREINER/1976.
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(5) Grundwasserkarte 1:20.000 (MW-Schichtenlinien, Oberflachengewé&sser) aus
dem Wasserwirtschaftlichen Rahmenplan Mattig von W. LOHBERGER/1983 fir
das Amt der OOLdReg/ UAbt.Wasserwirtschaft u. Hydrographie).

4.2.2.1.2. Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Im Modellgebiet Machland liegen hinsichtlich des Grundwassers ebenfalls sehr gute
Unterlagen vor, die einerseits auf der Regionalstudie Donau/Abschnitt Mauthausen-
Ardagger (BREINER, 1976), andererseits auf den Projekten der Naarnregulierung sowie
der Verbandsbrunnenanlage des Wasserverbandes Perg und Umgebung sowie der
FWV Mihlviertel beruhen. In donauufemahen Bereichen liegen auch Grundwasser-
auswertungen der DOKW im Zusammenhang mit dem Rickstauraum des Donaukraft-
werkes Wallsee vor. Zuletzt wurden all diese Unterlagen flr einen Schongebietsentwurf
Perg und Umgebung zusammengetragen, sodaB Grundwasserschichtenplane und
Schlierreliefplane sowohl im MaBstab 1:50.000 als auch im MaBstab 1:20.000 voriiegen.
Ein bestehendes Schongebiet fir den Schutz der Brunnenanlage Zirking (FWV
Muhliviertel) liegt mit Verordnung des LH von OO. (Nr.104/ 1983) vor.

Wassergiteuntersuchungen und die Emittiung von Bodendurchigdssigkeitswerten
erfolgten punktuell, kdnnen jedoch hinsichtlich ihrer Aussage fur weite Bereiche des
Modellgebietes als signifikant angesehen werden, da es sich sidlich des Kristallin-
randes um einen hydrogeologisch einheitlichen Raum handelt.

Die fur die Bewertung erforderlichen Indikatoren des Wasserdargebotspotentials
(Grundwasser) muBten in beiden Modellgebieten aus den voriiegenden Daten abgeleitet
werden und standen nicht unmittelbar zur Verfigung.

4.2.2.1.3. Naturschutzpotential

Im Landschaftsinventar scheinen derzeit FluBuferschutzbereiche, Naturdenkmale,
identifizierte Naturschutzgebietsvorschlage, Ergebnisse der Herpetofauna des Natur-
historischen Museums, sowie eine systematische Biotopkartierung nach den
Empfehlungen des Umweltbundesamtes auf. Die Einordnung und Bewertung im
Rahmen der Identifizierung von "Kulturiandschaft" (Landschaftsschutzaspekt - Eingriff in
das Landschaftsbild) liegt nicht vor und ist vielfach nur auf der Projektebene singular

abzuklaren.

4.2.2.1.4. Erholungspotential

Im Untersuchungsgebiet liegen fir das Teilmerkmal "Erholungseignung . fir den
Sommeraufenthalt” differenzierte Aussagen aus regionaler Sicht (m&Bige bis gute
Eignung fir nichtwassergebundene Sommeruriaubsgrundaktivitéten) vor.

Eine kleinrdumige Bewertung, z.B. flr die Naherholung geeignete Flachen liegt nicht
Vvor.

4.2.2.1.5. Biotisches Ertragspotential

Die Darstellung der naturbedingten Ertragsfahigkeit fOr die Landwirtschaft zeigt
aufgrund einer Untersuchung im Zuge eines Landschaftsrahmenkonzeptes (Institut fur
Grunraumgestaltung der Universitét fir Bodenkultur) eine Bodenglite in den Stufen gut
und mittel bis gut.

Die Waldentwicklungsplanung liegt nicht vor.
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4.2.2.1.6. Erganzende Unterlagen zum Rohstoffpotential
a) Auszug aus der GBA-Dokumentation GEOKART

4.2.2.1.7. Ergadnzende Unterlagen zum Wasserdargebotspotential

a) Flachenbezogene Dokumentation der wasserwirtschaftlich rele-
vanten Gutachten, Kartierungen und sonstiger Unterlagen im
MaBstab 1:20.000,

b) wasserrechtliche Festlegungen und Planungen auf regionaler
Ebene im MaBstab 1:20.000,

¢) Auszug aus dem OO Kiimaatlas (Niederschlagskarten) als eine
der Grundiagendaten flr die Abschatzung des Wasserdargebots-
potentials in Verbindung mit ausgewahlten Angaben aus dem
Klimaraster, .

d) Siedlungswasserwirtschaftliche Erhebung OO (WWK).

4.2.2.1.8. Darstellung der Flachenwidmungsplanung

In generalisierter Form (Zusammenziehung ausgewahlter Widmungskategorien) im
MaBstab 1:20.000 nach dem Stand des jeweiligen Flachenwidmungsplanes in der
derzeit glltigen Fassung.

4.2.2.1.9. Kulturgaterschutzkarte

Die Karte enthalt eine differenzierte Darstellung von Objekten, Ensembles und
Denkmalgebieten, sowie Hinweise zu archaologischen Kulturgutern.

Die archaologische Karte im MaBstab 1:20.000 befindet sich in Ausarbeitung.
4.2.2.1.10. Luftbildarchiv

Zur verbesserten Identifizierung der raumlichen Gegebenheiten wurde eine
Orthophotokarte im MaBstab 1:10.000 verwendet.
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4.2.2.2. Flachenbewertung auf analoger Basis
4.2.2.2.1. Oberflachennahe Massenrohstoffe (Kies/Sand)

Im Modellgebiet Machland tritt innerhalb des naturrdumlichen Teilpotentiales
oberflachennahe Massenrohstoffe ein in Bezug auf Leistungsféhigkeit und Konflikt-
trachtigkeit mit anderen Naturraumpotentialen recht einheitlich zu bewenrtendes
Spektrum von Rohstoffen auf.

Wie in der regionalen Bewertung Mattigtal greifen die weiteren Ausfihrungen als
Teilpotential den Rohstoff Schotter heraus.

In der Folge wird auch der Begriff Kies/Sand synonym fir Schotter (alle KorngréBen-
fraktionen umfassend) verwendet. :

Auch hier gilt, daB die nach Abwagung der verschiedenen Naturraumpotentiale
getroffene Bewertung in Flachen mit

héchster - mittlerer - geringer

Sicherungswirdigkeit fir oberflichennahe Massenrohstoffe, keiner bereits
bestehenden Terminologie folgt (wie bspw. den von der Bundesanstalt flr
Geowissenschaften und Rohstoffe / Hannover eingefGhrten und zur planerischen
Umsetzung vorgeschlagenen Rohstoffkategorien Vorranggebiet, Vorrangfldachen,
Lagerstétten - 1./2. Ordnung, Nachrangige Rohstofffldchen, Gebiete mit wertvollen
Rohstoffflichen, Geologische Vorratsbasis fir Rohstoffe;, BECKER-PLATEN & PAULY,
1984), sondern Arbeitsbegriffe far eine dreistufige Bewertung von Rohstoff-
vorkommen (im Modellgebiet aufgrund ihres Untersuchungsgrades meist im Range
vom Lagerstétten) darstellen, die nach Ansicht der Bearbeiter - was ihre Konflikt-
trachtigkeit mit konkurrierenden Potentialen anbelangt -, in einem nachfolgenden
Behodrdenverfahren bestehen kdnnen.

Das soll heiBen, daB alle anderen Fiachen des Modellgebietes von geringerer
Sicherungswurdigkeit als die in der Karte ausgewiesenen Sicherungsflachen sind, also
entweder geringere Leistungsfahigkeit (prinzipiell wie aktuell) aufweisen, oder andere
Potentiale zu stark beeintrachtigen. Es wurde hier also zwischen den Stufen héchste (1)
/ mittlere (Il) / geringe (l11) aktuelle Sicherungswurdigkeit und den nicht n&her benannten
Stufen IV, V und VI die Grenze der Sicherungswurdigkeit eingezogen: die Stufen IV, V
und VI sind nach Ansicht der Bearbeiter demnach nicht mehr sicherungswirdig.

Unter welcher Terminologie, aber auch unter welchen Bedingungen die Umsetzung
dieser Kategorien aktueller Sicherungswidrdigkeit in Planungs-Kategorien erfolgt, ist der
Landesplanung offengelassen.

Mit der Dreiteilung und deren Benennung wollten die Bearbeiter zwar den Vorschilag
einer Abstufung der Sicherungswirdigkeit liefern, aber nicht gleichzeitig die Reihenfolge
der Abbaubarkeit festlegen.

Prinzipielle Leistungsféhigkeit

Aus der geologischen, vor allem der sedimentologischen Kenntnis der im Modellgebiet
Machland anstehenden Kiese/Sande geht hervor, daB lediglich von Aulenm Uberdeckte
Schotter der Niederterrasse - (1) hochstwertige Kiese/Sande - analog der im Mattigtal
getroffenen Bewertung aufireten.
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Einschrdankungen der Leistungsféhigkeit und Vorbelastungen

Aus der Kenntnis raumordnerischer Gegebenheiten wurden analog zum Modelligebiet
Mattigtal folgende Einstufungen getroffen (siehe auch die Erlduterungen zum Bewer-
tungsblatt 1, Abschnitt B bzw. unter 3.3.):

Um die im Flachenwidmungsplan ausgewiesenen Baugebiete wurde ein 300 Meter
breiter (Ld&rm-und Staubschutz)-Saum abgegrenzt, innerhalb dessen, ebenso wie in
verordneten Schutzzonen und -gebieten eine starke Vorbelastung (2) flir den Abbau
von Kiesen/Sanden definiert wurde.

Die Lage in Schongebieten wurde als mittlere Vorbelastung (1) fiir den Abbau von
Kiesen/Sanden definiert.

AuBerhalb dieser Einschrankungen liegen keine Vorbelastungen (0) vor.
Aktuelle Leistungsféhigkeit

Aus den beiden vorangegangenen Einstufungen erhalt man durch Addition der
verliehenen Punkte die Aktuelle Leistungsféhigkeit des Teilpotentials Kies/Sand (siehe
auch die Erlauterungen zum Bewertungsblatt 1, Abschnitt C)

Das bedeutet, daB die im Modellgebiet Machland vorhandenen hochstwertigen
Niederterrassenschotter im geplanten Wasserschongebiet Perg mit der Aktuellen
Leistungsféhigkeit 2 und auf allen anderen Standorten mit dem Wert 1 figurieren:

Beeintrachtigung anderer Potentiale

Um die in der Bewertung verbleibenden Konstellationen von Rohstoff und Standort
dieser regionalen Untersuchung eines Modellgebietes unterziehen zu kdnnen, wurde
vor den in Abschnitt D des Bewertungsblattes 1 zu treffenden Gewichtungen, eine Typi-
sierung des landschatftlichen Inventars vorgenommen.

Dabei wurden folgende Generaltypen charakterisiert:
(1) Landwirtschaftlich genutzte, eventuell locker besiedelte Flachen mit
' einer Entfernung zum n&chsten laut Flachenwidmungsplan ausge-
wiesenen Baugebiet gréBer als 300 Meter,

(2) Verstreute kleinere Waldflachen (bis ca 2 km2 Flache) innerhalb
Generaltyp (1),

(3) Hochwertiges Griin- oder Ackerland innerhalb Generaltyp (1),

(4) Landwirtschaftlich genutzte, eventuell locker besiedeite Flachen mit
einer Entfernung zum nachsten im Flachenwidmungsplan ausgewie-
senen Baulandgebiet kieiner als 300 Meter,

(5) Laut Flachenwidmungsplan ausgewiesene Baulandgebiete.

Zieht man fUr diese funf Generaltypen des landschaftlichen Inventars im Modellgebiet

Machland die einzigen beiden daflir grundwasserwirtschaftlich relevanten Konstel-
lationen in Betracht, namlich



oy g
£
o &

€5 6

4

54 - Geogene Naturraumpotentiale 00

- Flachen frei von wasserwirtschaftlichen Verflgungen,
- Flachen im bestehenden Grundwasserschongebiet Zirking und im ge-
planten Grundwasserschongebiet Perg,
und kombiniert diese mit den funf Flachen-Generaltypen, so erhélt man 10 durch ihren
Landschaftscharakter, durch ihre wasserwirtschaftliche Bedeutung und ihre hydrogeo-
logische Situation unterschiedene Gesamtkonstellationen, die das Modellgebiet Mach-
land im Bewertungsschritt D hinreichend beschreiben.

Wie im Abschnitt 3.3. theoretisch geschildert, wurde flr jeden dieser 10 Flachentypen
der Nutzwert der mit einer Nutzung des Teilpotentials Kies/Sand eventuell

- konkurrierenden Potentiale gewichtet und als Ergebnis des Bewertungsschrittes D ihre

mdgliche Beeintrachtigung durch einen Kies/Sandabbau entweder verneint, als merkbar
oder als sehr stark eingeschatzt.

Anhand der Punktesumme stellt sich dabei nachvollziehbar heraus, daB lediglich bei der
Flachenkonstellation

- "Generaltypus (1) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfligungen”
keine Beeintrachtigung anderer Potentiale moglich erscheint.

Fur zwei Flachenkonstellationen ergibt sich aus der beim Bewertungsschritt D erzielten
Punktesumme eine mdgliche mittlere Beeintrdchtigung anderer Potentiale:

- "Generaltypus (2) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfugungen”,

- "Generaltypus (3) / frei von wasserwirtschaftlichen Verfigungen”,

Alle in dieser Aufzéhlung nicht angeflhrten flir das Modellgebiet Machland zutreffenden
charakteristischen Flachenkonstellationen, insbesondere die in die das Wasserschon-
gebiet Zirking und das geplante Wasserschongebiet Perg fallenden Niederterrassen-
flachen machen bei einer Nutzung des Kies/Sand-Teilpotentials eine starke
Beeintrachtigung anderer naturraumlicher Potentiale moglich.

Der Bewertungsschritt D ist fir alle 10 herausgearbeiteten Konstellationen
dokumentiert. Von Bedeutung ist dabei wiederum die in sich stimmige Nutzwert-
gewichtung der auf ihre Vulnerabilitdt untersuchten Potentiale (siehe Anhang zu zu
4.2.2.1.1./rosa).
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Aktuelle Schutz- und Sicherungswiardigkeit

Werden die Aktuelle Leistungsféhigkeit des Teilpotentials Kies/Sand (Ergebnis von
Bewertungsschritt C) und die bei Nutzung desselben entstehende Beeintrdchtigung
anderer Potentiale (Ergebnis von Bewertungsschritt D) - wie unter 3.3. theoretisch
erlautert - in der Matrix E miteinander kombiniert, l1aBt sich flr das Modellgebiet
Machland folgendes Ergebnis ablesen:

() Héchste Aktuelle Schutz- und Slcherungswurdlgkeit genieBt das Teilpotential
Kies/Sand fur das

- geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern auf Flachen des
Generaltypus (1) / frei von wasserwirtschatftlichen Verfigungen

() Mittlere Aktuelle Schutz- und Sicherungswirdigkeit tritt nicht auf

Zwei Konstellationen weisen in der Bewertungsmatrix E eine (lll) geringe Aktuelle
Schutz- und Sicherungswardigkeit auf:

- das geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern auf Flachen
des Generaltypus (2) / frei von wasserwirtschaftiichen Verflgungen,

- das geologische Vorkommen von Niederterrassenschottern auf Flachen
des Generaltypus (3) / frei von wasserwirtschaftiichen Verfligungen,

Alle anderen Flachenkonstellationen weisen keine aktuelle Schutz- und
Sicherungswirdigkeit ihres Teilpotentials Kies/Sand auf.

Zur Kartendarstellung des als schutz- und sicherungswirdig erkannten Teil-
potentials Kies/Sand im Modellgebiet Machland

Aus dem bisher gesagten geht hervor, daB fir die Abgrenzung der Sicherungsflachen
- geologisch/hydrogeologische (und morphologische) Kriterien,
- naturréumliche (land-/forstwirtschaftliche) Kriterien,

- raumordnerische Kriterien (Siedlungsgebiete, verordnete Schutz- und
Schongebiete bzw. -zonen

Verwendung fanden.

Um nun das jeweilig ausschlaggebende Kriterium der Abgrenzung in der Kartendar-
stellung erkennbar zu machen, wurde fUr jedes Kriterium eine spezielle Signatur
gewdhlt (siehe Legende zur Karte 5535, Beilage 17).

Auch fUr den Bereich des Machlandes wurde von den Bearbeitern die Auffassung
vertreten, daB NaBabbaue von Kies/Sand zum Schutz des Grundwassers
hintanzuhalten waren. -

Allerdings sind die (Uber dem  Grundwasserhochstand verbleibenden
Kies/Sandmachtigkeiten derart gering, daf eine Nutzung im Trockenabbau wohl nur flr
den lokalen Bedarf (Gemeindegrube) denkbar erscheint. Dem ist hinzuzufligen, daB
solche Nutzung in der Vergangenheit im Machland in Form zahlreicher kieiner Gruben
dokumfemiert ist, die allesamt auBer Betrieb stehen und in einigen Féllen Mdll-Altlasten
beinhalten.
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Schon aus der damit verbundenen Gefahr ist eine Kies/Sandnutzung im Machland eher
abzulehnen - oder einer geeigneten Kontrolle zu unterwerfen.

Wo Grundiagen vorhanden waren, wurde die Machtigkeit der Schotter Gber (Mittleren)
Grundwasserstand mit einer Isohypsendarstellung in die Karte eingebracht.

Die als schutz- und sicherungswiirdig erkannten Kies/Sandvorkommen sind ihrer
Einstufung (hdchst/gering) gemas durch Raster mit hoher und geringer Punktdichte
gekennzeichnet.

Die Flachen wurden pro Kartenblatt durchnumeriert und k&nnten in weiterflihrenden
Arbeiten auch mit ihnrem Reservevolumen ausgewiesen werden.

Flr das Modeligebiet Machland erUbrigt sich der zweite Schritt zur Bewertung des
sicherungswuirdigen Teilpotentials Kies/Sand, da sich keine Konkurrenzsituation der
Potentiale Kies/Sand und Grundwasser ergab.

Auch hier gilt das bereits unter 4.2.1.2.1. gesagte, namlich daB die kartenméaBige
Darstellung ihrem Wesen nach als Hinweiskartierung zu verstehen ist - was heiBt, daB
Flachenbegrenzungen nach ihren Kriterien zu lesen sind und nicht nach ihrer
millimetergenauen Lage in der Karte: stellen sich die verwendeten Unteriagen als falsch
oder ungenau heraus, wére eine davon betroffene Abgrenzung neu zu interpretieren.

4.2.2.2.2. Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Dazu wird die verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses flir das Modell-
gebiet wiedergeben, siehe auch die Beilage 17 und das Bewertungsblatt im Anhang zu
4.2.2.1.2./ rosa:

Hochwertiges Grundwasservorkommen mit wesentlichen Belastungen durch Kiesabbau
und Folgenutzung (Mlllablagerungen), Industrie/ Gewerbe und Siedlungsraum.
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4.3. Hinweise zur Objektbewertung auf analoger Basis

Vorweg ist anzumerken, dafl eine Objektbewertung - also die konkrete Bewertung eines
Standortes hinsichtlich der Schutz- und Sicherungswirdigkeit seiner naturrdumlichen
Potentiale, bzw. die Abwagung der Konkurrenz einzelner dieser Potentiale unter-
einaﬂder - in der Regel umfangreiche Studien und Erhebungen vor Ort erforderiich
macht.

Die lokalen Nutzwertgewichtungen aller Potentiale (die in Abschnitt D von
Bewertungsblatt 1 eingehen) wéaren bspw. durch Befragung von Grundbesitzern bzw.
der Gemeindeamter einzusch&tzen, genauso wie auf diesem Weg die Bedeutung
konkurrierender Potentiale in der jeweiligen Sicherungsabsicht (Abschnitt F des
Bewertungsblattes 2) abgeklart werden kénnte.

In der vorliegenden, eher theoretisch orientierten Arbeit wurde von einer solchen Detail-
erhebung abgesehen - und zwar deswegen, um nicht aus einer Obergeordneten Infor-
mationsebene lokale Bewertungen zu prajudizieren.

Die anschlieBende Bewertung ist daher als der beispielhafte Versuch anzusehen, den
Standort einer Kies-/Sandgewinnungsstétte im Bereich Babenham (Gemeinde Lochen)
innerhalb einer bei der Regionalbewertung als hdchst sicherungswirdig ausgewiesenen
Flache zu optimieren.

Dabei ergibt sich im 1. Bewertungsschritt folgende zusammenfassende Aussage (siehe
Anhang zu 4.3. / rosa:

Das lokale Grundwasservorkommen erweist sich als nutzbar, aufgrund der Vorbe-
lagttér_lg durch Landwirtschaft und "wilde Mlllablagerungen™ aber als gering sicherungs-
wiirdig.

Die Kies-/Sandvorkommen im Bereich Babenham erweisen sich als hdchstwertiger
Rohstoff mit merkbarer lokaler Konflikttrachtigkeit, was eine gleichzeitige
Grundwassergewinnung anbelangt. Dieser Umstand fUhrt lokal (Standort 2) zu einer
niedriger eingeschéatzten Schutz- und Sicherungswurdigkeit (I1), als in der Flachen-
bewertung der Modellgebiete (l).

im 2. Bewertungsschritt weisen beide Potentiale in der Betrachtung der regionalen
Versorgung c)iie gleiche Summe (V) der Bewertungspunkte F+G+H auf (siehe Anhang
Zu 4.3./ rosa).

Unter der Annahme, daB fir die lokale Grundwasserversorgung im Bereich Babenham
derzeit keine akute Notwendigkeit besteht auf diese Flache zurlckzugreifen (regionale
Sicherung durch angrenzende Schongebiete gegeben!) und unter Berlcksichtigung der
Tatsache, daB Babenham einen der wenigen flr die regionale Versorgung des Mattig-
tales mit Sanden/Kiesen gut geeigneten Bereiche darstellt, mag eine Sicherung/
Nutzung des Schotterpotentials dort als vorrangig anzusehen sein, wogegen auch von
seiten des Natur- und Landschaftsschutzes keine Vorbehalte zu erwarten sind.

Gegen den in einer fichtedominierten Waldung auf einer Flache mit der Sicherungs-
wurdigkeit Ill gelegenen Standort 2, der im Hinblick auf eine Erweiterung der derzeitigen
Abbaustellen gegen Norden gewé&hlt wurde, gilt &hnliches - allerdings sind differenzierte
Rekultivierungsauflagen, wie die Wiederherstellung eines heterogenen Baumbestandes;
aber keine landwirtschaftliche Folgenutzung, sondern Ersatzlebensrdume, bspw.
Feuchtgebiete oder Trockenstandorte (G.SCHINDLBAUER, 1989) zu erwarten.

Generell spielt die Konflikttrachtigkeit von Kies-/Sandabbaustellen allerdings so stark in
die Bewertung hinein, daB eine Nutzung nur unter entsprechenden Auflagen
(Trockenbaggerung) vorstellbar erscheint.
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5. Diskussion der Bewertungsergebnisse:

Die vorstehend durchgefihrten Bewertungen gliederten sich in eine Grobbewertung der
weiter oben definieten 19 Regionen Obergsterreichs (GroBraumbewertung), eine
Bewertung der Modellgebiete Mattigtal und Machland (Regionalbewertung) sowie in
eine beispielhafte Objektbewertung (Lokalbewertung) flr einen Teil des Gemeinde-
gebietes Lochen innerhalb des Modeligebietes Mattigtal. Diese Bewertungsergebnisse
sollen nun diskutiert werden.

5.1. GroBraumbewertung
5.1.1. Oberflachennahe Massenrohstoffe (Kies/Sand)

Ziel einer Bewertung in dieser hierarchischen Ebene ist es, eine grobe Charakteristik
der Verflgbarkeit von Schottern geben zu kénnen, das hei3t Mangel- bzw. UberschuB3-
gebiete, aber auch verschieden konflikttrachtige GroBraume ansprechen zu kdnnen.

Diese Bewertungsebene ist bei landes- und regionalpolitischen Entscheidungen, sowie
fur die Schwerpunktsetzung zu weiterer Grundlagenforschung von Interesse.

5.1.2. Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Die GroBraumbewertung ergibt hinsichtlich der Grundwasserverhéltnisse nur einen
groben Uberblick und kann lediglich relativ Prioritdten der Schutz- und Sicherungs-
wirdigkeit der Grundwasservorkommen in den Regionen herausarbeiten. Bei dieser
groBraumigen Betrachtung Uberwiegen naturgemaB noch die grundsatziichen Feststel-
lungen, daB die Erhaltung der vorhandenen Grundwasservorkommen in Qualitédt und
Quantitét von allgemeinen &ffentlichen Interesse ist und Vorrang vor allen anderen
Nutzungen (auch der damit verbundenen Beeintrachtigungen) hat.

5.2. Bewertung der Modellgebiete

Um das entwickelte Bewertungsschema realistisch anwenden zu kdnnen wurden
Modeligebiete ausgewahlt, in denen weitgehend ausreichende Unterlagen vorhanden
waren, wobei auch hier hinsichtlich der maBstablichen Darstellung sehr unterschiedliche
Karten (PlanungsmaBstébe 1:20.000 bis 1:200.000) vorlagen.

Bei den angewandten analogen Verfahren im Modellgebiet Mattig ist es gelungen,
schutz- und sicherungswirdige Kiesvorkommen auf der einen Seite sowie Grund-
wasservorkommen auf der anderen Seite in ausreichendem MaBe voneinander abzu-
grenzen. Die Bewertung geht unter anderem davon aus, daB die -Kiesgewinnung
weitgehend im Trockenabbau erfoigen soll, ein NaBabbau konnte bevorzugt im
Unterwasser der groBen Grundwasservorkommen unmittelbar vor Austritt in den
Vorfluter akzeptiert werden.

Weitere Kiessicherungszonen konnten in Bereichen grundwasserseitlich bzw. abseits
der groBen Grundwasservorkommen ausgegrenzt werden.

Im Modellfall Machland hat die Bewertung ergeben, daB eine gewerblich-industrielle
Kiesnutzung auf Grund der geringen Kiesméchtigkeit weitgehend auszuschiieBen ist,
sodaB hier bestenfalls der lokale Bedarf (Gemeindegruben) gedeckt werden kann.



LS.

e

['4..‘ Pdr n|

£l

€A

59 - Geogene Naturraumpotentiale 00

5.3. Objektbewertung

In der Sachverstandigenpraxis wird mit einer Bewertung letztiich immer auf den
Einzelfall in die lokale Ebene herunterzusteigen sein. Es liegt im Wesen der
verschiedenen zugrundegelegten MaBstébe, aber auch in der unterschiediichen
Trachtigkeit lokaler Konflikte, daB sich dabei fiir begrenzte Zonen eine vom GroBraum
oder der Region abweichende Bewertung ergeben kann.

Auf dieser Betrachtungsebene erweist sich erst die Sinnhaftigkeit des 2. Bewertungs-
schrittes zwischen konkurrierenden Potentialen.

In den meisten Féllen muB zwar dem sensiblen Grundwasser Schutz vor einer
moglichen Beeintrachtigung durch Kiesabbauflachen geboten werden, dennoch kénnen
aber - wie das Beispiel Babenham beweist - auf lokaler und regionaler Ebene
auseinanderklaffende Versorgungsnotwendigkeiten einer Sicherung von Kiesen/Sanden
flr den regionalen Bedarf den Vorzug zugestehen.

5.4. Analoge Bewertung - Nutzwertanalytischer Ansatz

Ein Ergebnis bei der Diskussion der Bewertungsergebnisse auf den drei Ebenen
GroBraum, regional (Modellgebiete) und /lokal (Objektbewertung) war, daB bei
Ausweitung der Nutzwertanalyse in Richtung Raumverraglichkeitsprifung und
Umweltvenraglichkeitsprifung, auf Grund der Komplexitat der Datengrundlagen und
Indikatoren die Notwendigkeit des EDV-Einsatzes evident wirde. Die kartenméaBige
Darstellung der auszuwertenden Datenfiille erfordert notwendigerweise den Einsatz
geographischer Informationssysteme auf ADV-Basis. Es wurde deshalb innerhalb der
Arbeitsgruppe des vorliegenden Projektes beschlossen, diesen nutzwertanalytischen
Ansatz mit ADV-Unterstitzung weiter zu entwickeln und den bisherigen Arbeiten und
Bewertungsschritten auf analoger Basis gegeniber zu stellen.

Dazu wird es notwendig sein, in den Modellgebieten die entsprechenden Kartengrund-
lagen zu digitalisieren und in das weiter entwickelte Modell des nutzwertanalytischen
Ansatzes einzubauen und in einem weiteren Schritt die jeweils erarbeiteten Karten-
ergebnisse gegeniber zu stelien und gemeinsam zu diskutieren. Da dies im vorlie-
genden Projektumfang nicht mehr moglich ist, werden diese- Arbeitsschritte in einem
AnschluBprojekt bearbeitet und die daraus abgeleiteten Indikatorenkataloge sowie
notwendigen Datengrundlagen in der endglltigen Form diskutiert und vorgelegt. Diese
Ergénzung ergab sich auch_ insbesondere daraus, daB wéhrend der Bearbeitung des
vorliegenden Projektes die OROK-Empfehlung vom 7.4.1988 die Anwendung von ent-
sprechenden Bewertungsmodellen fixiert hat und im Erg&nzungsprojekt darauf
Ricksicht genommen werden soll.
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6. Umsetzung in Planungsinstrumenten

6.1. Rohstoffsicherung als Aufgabe der Raumordnung, Raumplanung
und Raumforschung

6.1.1.  Grundsétzliche Anmerkungen zum Begriff Landesplanung / Raum-
ordnung

In Osterreich ist "Landesplanung-Raumordnung” als "Gesamtgestaltung” schwerpunkt-
maBig den Landern zugewiesen, die sich fir die Bewaltigung dieser umfassenden
Gestaltungsaufgabe Instrumente je nach Planungszweck und nach GréBe des
Planungsraumes geschaffen haben. Diese Instrumente, wie die gesamten gesetzlichen
Regelungen, weisen jedoch erhebliche Unterschiede auf.

Dem Wesen des Bundesstaates Osterreich entsprechend sind alle Aufgaben des
Staates zwischen dem Bund und den Landern aufgeteilt. Die Bundesverfassung sieht in
ihren Bestimmungen zur Verteilung der Zustandigkeit in Gesetzgebung und Vollziehung
ein strenges Trennungsprinzip vor. Im grundiegenden Erkenntnis des Verfassungs-
gerichtshofes wird festgehalten, daB Raumordnung "keine besondere fiir sich beste-
hende Verwaltungsmaterie, sondern vom verfassungsrechtlichen Standpunkt betrachtet
ein komplexer Begriff ist, der alle Tatigkeiten umfaBt, die auf den einzeinen
Verwaltungsgebieten der vorsorgenden Planung einer méglichst zweckentsprechenden
rdumlichen Verteilung von Anlagen und Einrichtungen dienen".

Demnach ist Raumordnung grundsétzlich Landessache in Gesetzgebung und
Vollziehung, wobei sich jedoch aus Art. 10 bis 12 flr einzelne Sachbereiche Ein-
schrankungen dieses Grundsatzes ergeben. PERNTHALER formuliert "bundes-
rechtliche Einschllisse", die flir die komplexe fachliche Verkniipfung von wesentlicher
Bedeutung sind. Es darf daher nicht zu Unrecht festgestellt werden, daB die wichtigsten
F«jagmordnungsbefugnisse partikuldrer Art kompetenzméaBig dem Bund zuzuordnen
sind.

Die Hervorhebung dieses Sachverhaltes verdient besonderes Augenmerk, wenn die
Legaldefinition "Raumordnung” nach dem OO ROG die ‘planméBige Gestaltung eines
Gebietes zur Gewdhrleistung der bestméglichen Nutzung und Sicherung des
Lebensraumes im Interesse des Gemeinwohles unter Bedachtnahme auf die
naturlichen Gegebenheiten sowie die abschéatzbaren wirtschaftlichen, sozialen und
kulturellen Bedirfnisse der Bevélkerung und die freie Entfaltung der Persénlichkeit in
der Gemeinschaft" umfassend darstellt und wenn als "raumbedeutsame MaBnahmen"”
alle Vorhaben sowie Fachplanungen und Einzelplanungen im Gebiete des Landes
gelten, "durch die Raum beansprucht wird, das heiBt, fur deren Verwirklichung Grund
und Boden in gréBerem Umfang bendtigt werden oder durch die - auch wenn Grund und
Boden nicht beansprucht werden - die rdumliche Struktur oder die Entwicklung des
Raumes wesentlich beeinfluBt werden” (§3 Abs.2 OO ROG).

Aus diesen Legaldefinitionen wird sehr deutlich, daB die den Landern
schwerpunktm&Big zugeordneten umfassenden Ordnungs- und Planungsbefugnisse
uber Grund und Boden nicht eine bloB kompetenzmaBige Sammlung von
Ordnungsbefugnissen sind.
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6.1.2. Rechtliche Ausgangslage far die 0O_ Naturraumpotentialkartierung
und fur die Rohstofisicherung nach dem OO Raumordnungsgesetz

Das Obergsterreichische Raumordnungsgesetz spricht in seinen Raumordnungsgrund-
sétzen (§2 Abs.4 OO ROG i.d.g.F.) von einer Bedachtnahme auf die Sicherung oder
Wiederherstellung eines ausgewogenen Haushaltes der Natur als Lebensgrundliage der
gegenwaértigen und Kunftigen Bevolkerung, wobei insbesondere auf

Die Sicherung der Versorgung mit Wasser sowie die Sicherung der
Abwasser- und der Abfallbeseitigung

Den Schutz vor Naturkatastrophen, vornehmlich durch richtige
Standortwahl

1. Die Sicherung des Bodens, der Pflanzen- und Tierwelt

2. Die Sicherung des natlrichen Wasserhaushaltes einschlieBlich
Heilquellen

3. Die Sicherung des Klimas einschlieBlich der Heilklimate und der

g Reinheit der Luft

5.

Rucksicht zu nehmen ist.

Darliber hinaus ist gemaB §2 Abs.5 in Verdichtungsgebieten auf die Erhaltung
zugeordneter Landschaften Bedacht zu nehmen sowie eine Verbesserung durch die
Anlage ausreichender Grinflachen anzustreben.

Zur Sicherung oder Verbesserung der rdumlichen Voraussetzungen fir eine
leistungsféhige Wirtschaft sind unter anderem (§2 Abs.6 OO ROG i.d.g.F.)
Gebiete mit Vorkommen mineralischer Rohstoffe oder mit sonstigen Bodenvor-
kommen von Nutzungen, die den Abbau solcher Lagerstédtten verhindern, nach
Moglichkeit freizuhalten.

Auch die Sicherung und Verbesserung der raumlichen Voraussetzungen flr eine
leistungsfahige Land- und Forstwirtschaft ist gem. §2 Abs.7 durch eine Bedachtnahme
auf die Boden, die fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung gut geeignet sind,
gegeben (Nutzung fUr nicht land- und forstwirtschaftliche Zwecke nur in dem unbedingt
erforderlichen AusmaB). .

Die Absatze 10 und 11 des §2 OO ROG i.d.g. F. sprechen darlberhinaus von der
Schaffung von Freirdumen fir die tégliche Erholung, zusammenhangenden Grin-
bereichen, Naherholungsgebieten, Erholungsgebieten im Bereich von Kurorten und
Fremdenverkehrsgebieten sowie eine zweckentsprechende ErschlieBung des Griin-
raums. Landschaftsschadigende Eingriffe sind nach Méglichkeit zu vermeiden oder
durch entsprechende landschaftspflegerische MaBnahmen soweit wie moglich wieder
gut zu machen. Eine Durchsetzung der Landschaft mit Siedlungssplittern (Zersiedlung)
soll verhindert werden.

Dieser gesetzliche Auftrag fordert in einem besonderen MaBe Grundiagen und speziell
aufbereitete Ergebnisse der Raumforschung. Daraus wird besonders die Notwendigkeit
einer Einrichtung eines Naturraumkatasters im Oberdsterreichischen Raumordnungs-
kataster deutlich. In diesen Naturraumkataster werden daher jene Daten wvon
naturrédumlichen Gegebenheiten, Leistungen des Naturhaushaltes und rechtlichen
Festlegungen geflhrt, die den zitierten Gesetzesauftrag gemaB §2 OO ROG i.d.g.F.
zum Durchbruch verhelfen kénnen. Wesentlich erscheint dabei, daB hiebei nicht nur die
rechtlichen Festlegungen kartiert werden, sondern auch jenes potentielle Schutzgut,
das durch "unbestimmte Rechtsbegriffe" oder Grundsitze und Zielvorstellungen im
Raumordnungsgesetz sowie zugehorigen Fachgesetzgebungen als solches genannt ist.
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Zusammen mit den derzeit erfaBbaren und quantifizierbaren naturrdumlichen Gegeben-
heiten hlst damit eine Wahrnehmung einer "6kologischen Raumordnung" verbessert
moglic

6.1.3. Die Struktur der Instrumente der Raumordnung nach der Landesgesetz-
gebung - gezeigt am Beispiel Oberdsterreich

Die "Ausdrucksmittel", deren die angestrebte raumliche Entwicklung bedarf, sind einer-

seits aus arbeitstechnischen Griinden und fur die verwaltungsrechtliche F:xnerung sowie

andererseits als Informationsinstrument notwendig. Hieflr stehen je nach dem

SIarrfaungszweck und nach GroBe des Planungsraumes verschiedene Instrumente zur
erfligung

Das 00 ROG kennt als nominell hervorgehobene "Instrumente der Raumordnung” fir
die Uberdrtliche Raumordnun Raumordnungsprogramme fir das gesamte Landesge-
biet, fur Landesteile und flr Sachbereiche der Raumordnung, die verordnungsméBig
umschriebenen Ziele der Uberbdrtlichen Raumordnung sowie die "Ziele und Fest-
legungen der Uberdrtlichen Raumordnung” im Verfahren der Fiachenwidmungsplanung.

Fir die Ortliche Raumordnung sind die angestrebten Ziele der Ortlichen Raumordnung
und die zu ihrer Erreichung erforderiichen MaBnahmen, der Flachenwidmungsplan und
der Bebauungsplan, vorgesehen.

Bei der Betrachtung der "Ausdrucksmittel" missen jedoch noch die Raumordnungs-
grundsatze mit einbezogen werden. Die Raumordnungsgrundsatze stellen einerseits ein
Mittel dar, die in der Begriffsbestimmung der Raumordnung (§1 Abs.2 OO ROG)
gegebenen Zielumschreibung zu erreichen, enthalten aber andererseits selbst Ziele, die
eine weitere Konkretisierung notwendig machen.

Man kann also von nominellen und funktionalen Instrumenten sprechen.

Tab 1: Instrumente der Raumordnung nach dem 00 ROG (Jeschke, 1978)

Raumordnungs- Raumordnung

instrumente uberbrtliche : ortliche .

nominell Raumordnungsprogramme; angestrebte Ziele der

' Zicle der Uberdrtlichen ortlichen Raumordnung

Raumordnung (Verordnung und die zu ihrer Errei-
gemiB § 9 Abs. 6 O.8. ROG.); chung erforderlichen MaB-
Ziele und Festlegungen nahmen:
der iiberortlichen Raum- Flachenwidmungsplan,
ordnung. Bebauungsplan.

funktionell Raumordnungsgrundsdtze
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Das Instrument der Raumordnungsgrundsétze enthalt jene allgemeinen Zielsetzungen,
von denen die raumordnenden MaBnahmen sowohl im Uberdrtlichen Bereich als auch
im ortlichen Bereich ausgehen missen.

Spezielle Grundsétze fiir die Ortliche Raumordnung sind zum Unterschied von anderen
landesgesetzlichen Regelungen im OO ROG formal nicht hervorgehoben.

6.1.4. Analyse des Instrumentariums der Raumordnung

In der weiteren Folge werden die Instrumente der Raumordnung (nominelle und
%gnktionelle Instrumente) nach den bereits erwahnten Gesichtspunkten analysiert (siehe
ab. 2).

6.1.4.1. Raumordnungsprogramme

Zu den Aufgaben der Uberdrtlichen Raumordnung gehoren die Koordinierung von
Planungsaufgaben, die Beratung anderer Planungstrager, die Vertretung der
Raumordnungsinteressen des Landes gegeniber Bund und anderen Landern sowie vor
allem die aufgrund der Ergebnisse der Raumforschung im Interesse der Raumordnung
erforderlichen MaBnahmen (insbesondere Raumordnungsprogramme und Verordnun-
gen geméaBn §9 Abs.6 OO ROG)

6.1.4.1.1. Planinhalt

Die Raumordnungsprogramme (Landesraumordnungsprogramm, regionales Raumord-
nungsprogramm, Raumordnungsprogramm flir Sachbereiche) und einzelne durch Ver-
ordnung umschriebene Ziele der Uberdrtlichen Raumordnung enthalten die Darstellung
der angestrebten Uberértlichen Gesamtentwicklung (Ziele ) des jeweiligen Planungs-
raumes und der zu ihrer Erreichung erforderlichen MaBpahmen (§8 Abs.2 OO ROG),
die somit auch die Grundsatze fur die im Bereich der Ortlichen Raumordnung vorzu-
sehenden Festlegungen und MaBnahmen enthalten.

In Raumordnungsprogrammen sind jedenfalls festgelegte Uberdrtliche Planungen des
Bundes &hnlich wie bei den Instrumenten der Ortlichen Raumordnung (§9 Abs.5 OO
ROG in Verbindung mit §3 Abs.4 OO ROQG) ersichtlich zu machen. Fir die Koordination
wéhrend der Raumordnung ist vorgesehen, daB bei der Raumordnung und den Fach-
pRIgrgn)ngen der Uberdrtlichen Raumordnung des Landes hinzuwirken ist (§6 Abs.5 OO

Im oberfsterreichischen Landesraumordnungsprogramm wird in §2 als Ziel der
Entwicklung des Landes Oberosterreich und seiner Teilrdume die Schaffung der
raumlichen und strukturellen Voraussetzungen flir méglichst gleichwertige Lebens-
bedingungen in allen Landesteilen festgelegt. Dabei ist auf die Erhaltung der
Okologischen Grundvoraussetzungen gesunden menschlichen Lebens, auf die spar-
same Nutzung des Raumes und der sich nicht erneuernden Daseinsgrundiagen, auf die
Erhaltung der Vielfalt und Schonheit der Landschaft als Grundlage ihres Erholungs-
wertes und auf die Erhaltung des bestehenden Kulturgutes zu achten.
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1976)

4 Uberortliche Raumordnung
iantrument Landess sunnwdnangiprogramani, Regionales Raumordnung pro- Ziel dor Uberntlichen Zicle wad Fesllegungen
- Raumuordnangsprogramm fur gramm. R RV T der ab lichen R ]
Sachbereiche Raumotdnungipiogramm tur gemac § 9 Abs. §) gemaad § 15 Abs. 2
Sachberciche
3 age cb rieichisches Raumordoungigerctz 1972

PL gileag Land Ob Land Operdsicrieich Land (herosterreich Land Oherosterreich

Placunguraum Land Oberduerreich oder Telie Telle des Landes Ob s i aul den P g1+ | Gessnies Gamelndegebiet
davon reich Inhal! hin abgegrenztes

N Geblet

Plaainhalt L . tepionale Raumordnungiprogramme: Einzelne Zicle der Gberoet- D lung der b
Darsteliung det anguucbua Ubceortiichen und tberlachlichen lichen R g mit all- | ub teh und ummmn:ncn
Ceramtentwicklung des jeweiligen Manunguaumes end der v l1Mliger Ensichtlichmachung | Gesamtentwicklong mit alif3ili-
threr Erreichung erforderlichen Aafnahmen. won lestgelegien UberSrilis ger Enichtlichmachung von Ober-
Raumordnungiprogramme [Ur Sachbereiche: ehen Planungen des hunder ortlichen Planungen des Bundes
Darsteliuny dJet angestrehien Uherdrtlichen und {achllchen
Eatwicklurg des jewelligen Planungrraumes und der su theer Er-
reichung erforderlichen Mabnahmien.

Darither hinaus sind alle festgolcpten Uberortliches Plaoungen
det Busdes ersicltlich zu macken.

Madstab 1:200.000 - 1: 500,000 1:10.000 = 1 : 50,000 1 : 200,000 - 1: 10.000 1:200.000 -1 :10.000

Zeltlicher aul weite Sichi: mehrere Jahrzehnte

Planungherizont .

Rechuwirkung Bel alien raumbe hlag der Landes, der durch | liche ¥ fen ein- Dic Gemeinde hat die Ziele
gerichteten Gemeindeverbande, der Gemelnden und der sufgrund von Lasderg h und Festiegungen der Uber-
xarpendultn olientlichen Rechies it auf die Raumordnungiprogramme Bedacht v uhmtn. orilichen Raumordnung zu

Mabdnah sing alle Yerhaben sowie Fach- und Elnzelplanungen im Geblete beachien.
des Lances, durch die Raum beansprucht wied, d.h. fur deren Verwitklichung Crund und Boden
im groderen Umiang benotigt werden oder durch die - auch wenn Grund und Doden alcht bean-
sprucht werden = die raumliche Suruktur oder die Eniwickiung des Raumes wesentlich beeinfiudl
werden.
Aul generelle und individuelle Verwallungiakie Im Landesvollzugibereich ist bei Erlassung auf
Raurr N e und V dnurgen gem38 § 9 Abi. € Bedachi zu nehmen,
De: Flachenwiumungsplan und Bebavurgiplan darl R gipregrammen und Verordnungen
Femac § 9 Abs. 6 nichl widenprechen.

Oriliche Raumordnung

Instrument Ziele der ortlichen Raumordnung und dic Flichenwidmungsplan Bebawungsplan
zu threr Emeichung erfordertichen Mabnahmen

Rechusgrondiage | O Isches R gigesetz 1972 ]

Planungstidzer Gemeinde Cemeinde Gemeinde

Plamungstaum Gesamtes Gemeindegediet Getamles Gemeindegebict Telle des Gemeindegebicies oder Telle

des Baubereiches, deren bavliche Entwick-
lung usmittelbar  bevoriieht.

Flaninhalt Dmlcllua' det Srilichen wnd Gbeslachlichen D. llung der Festleg Einzelhelien von Arl und hlad von baulicher

g aly Rah fue die Ab- des Iauundu. der \qu:hu- Nutzung sowie BaulanderschlileBung unier
fassung des Flichenwidmungsplanes mil alt- flachen und des Grunlandes Im Ensichtlichmachung des Festlegungen des
f11liger Ensichtlichmachung der Planungen gesamien Gemeindegebiet mit Flachenwidmungiplanes. der lestpelegten
wnd Festivgungen dey Bundcs und des Landes Ensichilichmachung der lesipe- Manungen des Mindes und des Landes

legten Plamingon, Flarhenmitzin=
gen wnd Nutzungsbeschrankungen
de1 Bundes und des Landes

Mafistab 1:50.000-1:10.000 1:8,000 |2 10000 1: L0600

Zettlicher Lhenichaubare Zukunll nberchanbare, abschaizhare natre Zukunit bis ¢a. 5 Jahre

Flamingshotizont 10 = 30 Jalee Zukunit & = 18 Jaluy

Rechtswithung Die Tlachenwidmneplane nad die Fehauungrplane sind bed allen raumhodon-

ramen Mataabmen Jor Gemeinde b cipenen Withunpibereich zu beachien,
Cienerclic und Indis hlaclle Verwaliosngiakic der dsemeimdc  bm Ralunen dos durch
Landeseeretze mns hifehenen Witkumisheachohies diidon cinens rochbs b aannn
LS e o plan ader Ih paplan mehl widerspeechen Pur Bebamgngs-
plan darl dosn FI3chenw idingg fan nlchl whicriprechen. Ravmhbedentsanie
Slarnatinen diod alle Vorliaben sovie | ach- i Einzclplanungen im Gebiele
det Landey, durch die Rautn beanspiucht wind, b it deren Verwitklicheng
Goawnd und fisden im proreren Umiang benotigl werden, oder durch die - auch

(TARTTT N P il bcanapros bl wenten = stic r3uml. Birakinr sder dic
Libwic Fhnng det Ranns wesentlivh hecinfiust wenden
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In weiteren Bestimmungen (z.B. raumordnungspolitische MaBnahmen in Verdichtungs-
gebieten, §6 Abs.4 und im landlichen Raum §S Abs.4) wird auf die Erhaltung eines
ausgeglichenen Naturhaushaltes und auf die Notwendigkeit eines &kologischen
Ausgleichs hingewiesen. Der Normierungsschwerpunkt des OO Landesraumordnungs-
programmes liegt jedoch in der soziodkonomischen Strukturierung des Landesgebietes
nach Verdichtungsrdumen, landlichem Raum und Entwicklungsgebieten und in der
rdumlich administrativen Strukturierung in Form von Planungsregionen sowie der
Festlegung von zentralen Orten auf Gbergeordneter Ebene.

Derzeit liegen in Oberdsterreich keine regionalen Raumordnungsprogramme in
Verordnungsform vor. Die inhaltlichen Schwerpunkte von Konzepten liegen ebenfalls
meist in soziodkonomischen Fachbereichen.
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6.1.4.1.2. Rechtswirkung

Es ergibt sich aus dem Inhalt der Raumordnungsprogramme, daB ihre Rechtswirkung
auf staatliche MaBnahmen (behdrdliches Verwaltungshandeln sowie Akte der Privatwirt-
schaftsverwaltung) beschrénkt ist. Fir die MaBnahmen der Hoheitsverwaltung haben
die Raumordnungsprogramme eine dem umfassenden Begriff der Raumordnung des
OO ROG entsprechende weitgehende Bindung. Bei allen raumbedeutsamen MaB-
nahmen des Landes, der durch landesrechtliche Vorschriften eingerichteten
Gemeindeverbande, der Gemeinden und der aufgrund von Landesgesetzen eingerich-
teten Kérperschaften éffentlichen Rechtes ist auf Raumordnungsprogramme Bedacht
zu nehmen (§12 Abs.1 in Verbindung mit §3 OO ROG). Fir generelle und individuelie
Verwaltungsakte (Verordnungen und Bescheide) im Landesvollzugsbereich ist bei
Erlassung auf Raumordnungsprogramme und Verordnungen gemaB §9 Abs.6 Bedacht
zu nehmen (§12 Abs.2 OO ROG).

Zur Sicherung Uberdrtlicher Gesichtspunkte ist die im Gesetz gesondert angeflhrte
Bindung der Ortlichen Raumordnung durch den Genehmigungsvorbehalt vorgesehen
(§21 Abs.6 OO ROG). Aber auch samtliche MaBnahmen des Landes und der Gemein-
de, die im Rahmen der Privatwirtschaftsverwaltung gesetzt werden kénnen, werden mit
dem §12 Abs.1 in Verbindung mit dem §3 OO ROG gebunden. Einerseits kénnen
RaumordnungsmaBnahmen der 6ffentlichen Hand durch Gesetze und hoheitliche Akte
gesetzt werden, andererseits aber auch durch Errichtung oder Foérderung von
raumwirksamen Einrichtungen oder Anlagen. Die 6ffentliiche Hand wird dabei als Trager
von Privatrechten tatig, der sich nach dem OO ROG nach den Raumordnungspro-
grammen zu richten hat.

6.1.4.2. Ziele und Festlegungen der Uberdrtlichen Raumordnung gemaB § 15
Abs.2 OO ROG

6.1.4.2.1. Planinhalt

Im Verfahren der Flachenwidmungsplanung ist nach Anzeige der Inangriffinahme der
Arbeiten flr die Aufstellung des Planers durch die Gemeinde die Bekanntgabe der
"Ziele und Festlegungen der Uberbrtlichen Raumordnung” durch die Landesregierung
vorgesehen (§15 Abs.2 OO ROG). Diese Bekanntgabe hat in Anbetracht der Komplexi-
tét der Raumplanung und Raumordnung, des Defizits an Raumordnungsprogrammen,
der vielen noch nicht rechtlich festgelegten Planungen und der groBen Koordinierungs-
wirkungen beim AnlaB der Gemeindeplanung besondere Bedeutung.

Der Inhalt dieses Instrumentes ist im Zusammenhang mit den bereits erwéhnten
Instrumenten (Raumordnungsprogramme und verordnungsmaBig umschriebene Ziele)
bereits vorgegeben.

Die allfélligen Festlegungen resultieren aus den rechtlichen Festlegungen nach dem
Kompetenztatbestand, der die jeweilige {berértliche RaumordnungsmaBnahme
ermoglicht. Inhaltlich orientieren sich die Gberdrtlichen Ziele geméaB §15 Abs.2 OO ROG
an den mit gleichen Begriffen versehenen verordnungsmaBig umschriebenen Zielen
nach §9 Abs.6 OO ROG.

Der wesentliche Unterschied dieser beiden Instrumente wird daher in der Rechts-
wirkung zu suchen sein.

Der bisherige Planinhalt hatte vor allem auf rechtlich fixiete Festlegungen und
Planungen des Landes bzw. Bundes, sowie auf ausgewahite soziodkonomische Hin-
weise Bezug genommen.
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6.1.4.2.2. Rechtswirkung

Der Gesetzgeber hat fir die Ziele gemaB §15 Abs.2 OO ROG zum Unterschied von den
mittels Verordnung unterschriebenen "Zielen der Gberdrilichen Raumordnung” nicht den
Verordnungscharakter gewéhit.

Das OOROG spricht von der "Beachtung der Ziele und Festlegungen der tberdrtlichen
Raumordnung” (§6 Abs.4) beim Flachenwidmungsplan. Welche Rechtswirkungen sich
daraus ergeben, ist im Gesetz nicht weiter geregelt.

Die Gberodrtlichen Zielvorstellungen kénnen wohl im Sinne des OO Gesetzgebers als
gesetzlich vorgesehenes "Sachverhaltselement” flir die , Planungsentscheidung
aufgefaBt werden, ohne daB die nihere Festlegung der Ortlichen Raumordnung
"notwendigerweise unvolisténdig” sein wird. Dem Sachverhaltselement k&dme vor allem
im aufsichtsbehordlichen Genehmigungsverfahren des Flachenwidmungsplanes die
beabsichtigte Wirkung zu, wobei es als "bloBer Anhaltspunkt™ fir die Planungsent-
scheidung die Gemeinde nicht mit letzter Konsequenz binden wiirde.

6.1.4.3. Ziele der Ortlichen Raumordnung und die zu ihrer Erreichung erforder-
lichen MaBnahmen

6.1.4.3.1. Planinhalt

Mit der Aufnahme dieses Ordnungsinstrumentes flir die Gemeinden wird dem um-
fassenden Gedanken der Raumordnung im Sinne des Gesetzes auf der ortlichen Ebene
entgegengekommen. Wenn alle raumbedeutsamen MaBnahmen, also auch soiche, die
die raumliche Struktur oder die Entwicklung des Raumes wesentlich beeinflussen, auf
eine planmaBige Gestaltung eines Gebiets zur Gewahreistung der bestméglichen
Nutzung und Sicherung des Lebensraumes ausgerichtet werden sollen, liegt es auf der
Hand, daB der auf die enge Bodennutzungsordnung bezogene Flachenwidmungsplan
nicht ausreicht. Die Integration der Finanz- und Investitionsplanung als wesentliche
Instrumente staatiicher und gemeindlicher Aufgaben ist im Sinne einer Entwicklungs-
planung notwendig.

Das Gesetz enthalt keine detaillierten Hinweise fir den Inhalt dieses Instrumentes, das
den "Rahmen fir die Abfassung des Planes" abstecken soll. Er ist jedoch aus dem
Inhalt des Flachenwidmungsplanes und aus der Definition der raumbedeutsamen
MaBnahmen im Zusammenhang mit den Wirkungen der Flachenwidmungsplane und
Bebauungspléne zu umreiBen.

Der bisherige Inhalt der Konzepte der Gemeinde hélt sich in dem Rahmen der Ziele der
UberOrtlichen Raumordnung.Fur die Rohstoffsicherung hat dieses Instrument ebenso
wie Regionalprogramme groBBe Bedeutung.

6.1.4.3.2. Rechtswirkung

Der Gesetzgeber hat fir die Ziele der Ortlichen Raumordnung lediglich einen
GemeinderatsbeschluB als Selbstbindung fir die weitere Planung vorgesehen.
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6.1.4.4. Flachenwidmungsplan
6.1.4.4.1. Inhalt

Der Flachenwidmungsplan ist in zweiter Stufe das Instrument zur Sicherung einer den
Zielen der Raumordnung entsprechenden Bodennutzung.

Im Raumordnungsgesetz ist eine Einteilung des Gemeindegebietes in drei Widmungs-
kategorien (Bauland, Grinland und Verkehrsflache) vorgesehen, denen die einzelnen
zuléssigen Widmungen zugeordnet sind.

Fir alle als Bauland gewidmeten Flachen kann Uberdies die Dichte der Bebauung
festgelegt werden (§16 Abs.14 OO ROG). In Entsprechung des Ersichtlichmachungs-
prinzips von festgelegten Bundesplanungen (§9 Abs.4 und 5 OO ROG) ist auch fir die
Instrumente der Ortlichen Raumordnung verpflichtend, die festgelegten Planungen des
Bundes und des Landes sowie festgelegte Flachenwidmungen und Nutzungs-
beschrankungen im Flachenwidmungsplan ersichtlich zu machen.

Im Rahmen der Flachenwidmungsplanung werden regelmaBig Abgrabungsgebiete
geméaB Anlage 1 der "Planzeichenverordnung fir Flachenwidmungspléane 1974" als
Widmungsdarstellung im Zusammenhang mit bestehenden Betrieben.oder bestehender
genehmigter Vorhaben ausgewiesen.

6.1.4.4.2. Rechtswirkung

Die Rechtswirkung des Flachenwidmungsplanes ist unter dem Gesichtspunkt, daB die
Gemeinden im eigenen Wirkungsbereich tatig werden, auf eben diesen Umfang der
Wirkung beschrankt. Eine Wirkung Uber den Rahmen des eigenen Wirkungsbereiches
hinaus wirde dazu fUhren, daB Landesvollziehungsakte der verschiedenen Rechts-
bereiche, die von einer Uberbrtlichen Interessenlage auszugehen haben, an
Rechtssetzungsakte, die allein in der Interessenlage einer oOrtlichen Gemeinschaft
gegrindet sind, rechtlich gebunden wéren. Dies wiirde jedoch der Rangordnung des
Rechts (Hierarchie der orilichen und Uberdrilichen generellen Vollzugsakte) und
verfassungsrechtlichen Gesichtspunkten widersprechen.

Die Gemeinden haben daher bei allen raumbedeutsamen MaBnahmen, die sie im
eigenen Wirkungsbereich setzen, auf den Flachenwidmungsplan Bedacht zu nehmen.
Generelle und individuelle Verwaltungsakte im Rahmen des durch Landesgesetz
umschriebenen eigenen Wirkungsbereichs dirfen einem Flachenwidmungsplan nicht
widersprechen. Der Bebauungsplan darf somit dem Flachenwidmungsplan nicht wider-.
sprechen (§24 Abs.1 in Verbindung mit §3 und §24 Abs.2 OO ROG).

6.1.4.5. Bebauungsplan
6.1.4.5.1. Inhalt
Der Bebauungsplan wird als eine Verordnung definiert, die zur Sicherung einer

zweckmaBigen und geordneten Bebauung die Aufschlie Bung bestimmter Gebiete fir die
Bebauung und die Regelung der Art der Bebauung enthélt (§19 Abs.1 OO ROQG).
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Da sich die Bebauungsplane den Flachenwidmungsplanen unterordnen, missen die im
Flachenwidmungsplan festgelegten Widmungen einschlieBlich Vorbehaltsflache, die im
Flachenwidmungsplan gesondert ausgewiesenen Gebiete und Flachen sowie die
Planungen des Bundes und des Landes (§15 Abs.11 OO ROG) ersichtlich gemacht
werden (§19 Abs.3 OO ROG). Gleichzeitig darf kein Widerspruch zu Raumordnungs-
programmen und zu Verordnungen gemas §3 Abs.6 OO ROG sowie zum Flachenwid-
mungsplan bestehen.

6.1.4.5.2. Rechtswirkung

Wie schon in Abschnitt 6.2.4.2. angefihrt, hat die Gemeinde bei allen
raumbedeutsamen MaBnahmen, die sie im eigenen Wirkungsbereich setzt, auf den
Bebauungsplan Bedacht zu nehmen. Generelle und individuelle Verwaltungsakte der
Gemeinden dlrfen einem Bebauungsplan nicht widersprechen (§24 OO ROG).

6.1.4.6. Raumordnungsgrundsétze

In der Osterreichischen Raumordnungs- und Planungsgesetzgebung sind sowoh!
hinsichtlich des Umfanges und Inhaltes als auch hinsichtiich der Terminologie
Unterschiede festzustellen. Vielfach werden die Begriffe "Ziel" und "Grundsatz" als
synonyme Begriffe verwendet.

Fir die weitere Darstellung ist jedoch eine begriffiche Klarstellung notwendig, da
grundsétzlich zwischen den "Zielen" (z.B. in Ortlichen und Uberértlichen Raum-
ordnungsprogrammen) und "Raumordnungsgrundsatzen” zu unterscheiden ist. Dies ist
nicht zuletzt auch bei der gleichartigen Beurteilung von Raumordnungsgrundsétzen
hinsichtlich ihrer Rechtswirkung notwendig. Man kann daher Raumordnungsgrundsétze
als sachlich abstrakte Richtlinien flr typische Gebiets oder Strukturkategorien, z.B. flr
landliche Gebiete, Verdichtungsgebiete bzw. fir die Wirtschafts- und Sozialstruktur, die
Verkehrsverhaltnisse etc. definieren.

Die Ziele der Raumordnung sind im Gegensatz zu den abstrakten Grundsétzen die
raumlich-konkreten Absichten _der raumordnerischen Entwickiung, die z.B. in
"Programmen" und "Zielen" der Uberértlichen Raumordnung enthalten sind.

6.1.4.6.1. Inhalt

Im §2 OO ROG ist ein Katalog der Grundsétze enthalten, von denen die raumordnen-
den MaBnahmen und im &rtlichen und Gberdrtlichen Bereich ausgehen mussen.

In WeiterfUhrung der grundliegenden Leitlinien in der Legaldefinition der Raumordnung
enthalten Abs.1, 2 und 3 Grundsatze zur Koordinierung (Beziehung des Gesamtraumes
und der Teilraume, der Fachplanungen untereinander, etc.).

Auf die Sicherung oder Wiederherstellung eines ausgewogenen Haushaltes der Natur
wird aus der Sicht des Umweltschutzes und der Landespflege in Abs.4 Bezug
genommen. Die Ordnung der Landschaft durch Erhaltung, Gestaltung und Pflege wird
weiter in Grundsatzen des Abs.11 behandelt.

Prinzipien zur Verbesserung und Sicherung der Land- und Farstwirtschaft sind in Abs.7
enthalten. Abs.6 regelt Grundsatze fir die Wirtschaft. Die Probleme der zur{ck-
gebliebenen Gebiete und der Verdichtungsgebiete werden in Abs.5 angeflhrt. Zur
Sicherung und Weiterentwicklung von Gebieten, die sich fir die Erholung besonders
eignen, sind die Grundséatze in Abs.10 gedacht. In Abs.8 und 9 sind Raumordnungs-
grundsétze fur die Infrastruktur, die Struktur der Gemeinden und die Siedlungsstruktur
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festgelegt.Die Bedachtnahme auf Erfordernisse der Landesverteidigung und des
Zivilschutzes ist in Abs.12 enthalten.

In das Gesamtgefiige des §2 eingebettet findet sich die fir die OO Raumordnung und
Rohstofisicherungspolitik wichtige Festlegung, daB gemaB §2 Abs.6 OO ROG i.d.g.F.

- zur Sicherung oder Verbesserung der raumlichen Voraussetzungen flr eine

leistungsfahige Wirtschaft Gebiete mit Vorkommen mineralischer Rohstoffe oder mit
sonstigem Bodenvorkommen von Nutzungen, die den Abbau dieser Lagerstatten
verhindern, freigehalten werden solien.

FiOr die Ortliche Raumordnung (Flachenwidmungsplan und Bebauungs_plan) sind
Uberdies - allerdings formell nicht hervorgehoben - Grundsdtze im OO ROG in
Verbindung mit einzelnen Bestimmungen im Zusammenhang mit oben genannten
Instrumenten zu finden.

Im gegebenen Zusammenhang kdnnen folgende Gesichtspunkte mittelbar von
Interesse sein:

Die Flachenwidmungen sind so festzulegen, daB nach Mgoglichkeit eine raumlich-
funktionelle Gliederung des Gemeindegebietes und ein moglichst wirksamer
Umweltschutz erreicht wird (§15 Abs.8). Als Bauland durfen nur Flachen vorgesehen
werden, die sich aufgrund der natlrlichen Voraussetzungen flir die Bebauung eignen
und dem voraussichtlichen Baulandbedarf der Gemeinde entsprechen.

Flachen, die sich wegen der notwendigen Gegebenheiten ... flr eine zweckmé&Bige
Bebauung nicht eignen oder deren AufschlieBung unwirtschaftliche Aufwendungen ..
erforderlich machen wirden, dlrfen nicht als Bauland gewidmet werden (§16 Abs.1).

Die Anordnung der verschiedenen Widmungen ist so aufeinander abzustimmen, daB
eine Beeintrachtigung weitestgehend vermieden wird (§16 Abs.2).

Bei der Aufsteliung der Bebauungsplatze ist die im Interesse der baulichen Ordnung
erforderiiche raumliche Verteilung der Gebaude und sonstigen Anlagen sowie
gegebenenfalls das MaB der baulichen Nutzung nach Mdglichkeit so festzulegen, daB
die gegenseitige Beeintrachtigung vermieden wird. Insbesondere ist auf ein
ausreichendes MaB an Licht, Luft und Sonne sowie auf die Erfordernisse des
Umweltschutzes, der Hygiene und der Feuersicherheit Ricksicht zu nehmen.

6.1.4.6.2. Rechtswirkung

Nach §3 OO ROG sind bei allen raumbedeutsamen MaBnahmen des Landes, der durch
landesrechtliche Vorschriften eingerichteten Gemeindeverbénde, der Gemeinden und
der aufgrund von Landesgesetzen eingerichteten Kérperschaften &ffentlichen Rechtes
auf die Raumordnungsgrundsétze Bedacht zu nehmen. Die Raumordnungsgrundsétze
nach dem OO ROG sind demnach "Determinanten des Verwaltungshandelns”, die die.
Verwaltungsbehérden gemeinsam mit den Ubrigen Normen des Gesetzes bei der
Erlassung der Raumpléne binden. Andererseits bilden die Grundsétze flr den
verbleibenden Bereich der autonomen Determinanten des Verwaltungshandelns das
MaB und normieren den Sinn des Gesetzes, in dem die Behérde ihr Ermessen auszu-
dben hat. Die Raumordnungsgrundséatze sind somit einerseits fUr die Durchflhrung der
orilichen Raumordnungsplane und die Koordinierung der raumbedeutsamen MaB-
nahmen maBgebend und dienen andererseits bei der aufsichtsbehérdlichen Genehmi-
gung der Plane der Ortlichen Raumordnung als MaBstab.

Die zusatzlich angefihrten Prinzipien fir die Ortliche Raumordnung erhalten ihre
Rechtswirkung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens, da die vorgelegten Pléne
u.&. gesetzlichen Bestimmungen nicht widersprechen dirfen.
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Zum Kompetenzrechtlichen ist abschlieBend festzuhalten, daB sich bei den Grund-
sdtzen zum Teil auch Sachbereiche finden, deren Regelung nicht den L&ndern
zukommt. Diese Gestaltung der Kataloge von Raumordnungsgrundsétzen ist méglich,
weil die Grundséatze kompetenzneutral sind und sich inre kompetenzméaBige Relevanz
erst aus der Rechtswirkung ergibt, die man solchen Zielen zuordnet.

Damit kann die Raumordnung erstmals unter Benltzung der Ergebnisse der Natur-
raumpotentialkartierung ihrer Rolle als praventiver Umweltschutz (Verbesserung
und/oder Sicherung der Umweltqualitdt insgesamt durch eine vorausschauende
Planung) und als Instrument der Wirtschaftspolitik (Fachbereich Rohstoffpolitik) in
einem verbesserten MaBe gerecht werden. Eine Prioritdtensetzung bzw. Abwagung der
offentlichen Interessen auch im Hinblick auf rohstoffwirtschaftliche Bedeutung ist somit
verbessert moglich.

6.1.5. Zusammenfassende Anmerkungen zum Raumordnungsinstrumentarium
in Zusammenhang mit der Rohstoffsicherung

6.1.5.1. Instrumente der Raumordnung

Die obergsterreichische Raumordnungsgesetzgebung enthélt mit dem bereits zitierten
§2Abs.6Z.2 OO ROG einen klaren Auftrag zur Rohstoffsicherung im Rahmen der
Raumordnung. Bisher konnte dieser Auftrag wegen des Defizits an Darstellung und
Erhebung von Rohstoffsicherungsgebieten flr die Raumordnung bzw.Landesplanung in
der Praxis nicht realisiert werden.

Durch die nach einheitlichen Grundsatzen erhobene Information zu Rohstoffsicherungs-
gebieten bzw. zu Lagerstatten kénnen SicherungsmaBnahmen der Raumordnung auch
rechtlicher Nachprifungen nach den Normen des Raumordnungsgesetzes 1972 i.d.g.F.
standhalten und andererseits diesem Fachbereich die langst notwendige Zuerkennung
des notwendigen Stellenwertes, der ihm im Vergleich mit anderen Faktoren raumlicher
Planung zukommt, eingerdumt werden.

Die Rolle der Raumordnung und Landesplanung bzw. der Raumforschung kommt hier
als "vorbereitende Lenkung" der Nutzungen fUr die gegenwartige und kinftige
Bevélkerung sehr deutlich zur Geltung, in dem Planungen und Nutzungsanspriche von
schitzens- bzw. schonenswerten Gebieten (hier Rohstoffsicherungsgebieten)
"weggelenkt" werden. Diese "Lenkung", Bewertung und Abwagung erfolgt glnstiger
Weise in Form. eines Raumordnungsverfahrens, dessen Ablauf weiter unten be-.
schrieben wird.

Im einzelnen sind folgende Raumordnungsinstrumente im Zusammenhang mit der
Rohstoffsicherung von besonderer Bedeutung:

Raumordnungsgrundsétze

Regionale Programme, Konzepte und zonale Programme, bzw.
Konzepte _

Ziele der Uberbrtlichen Raumordnung im Zusammenhang mit der
Flachenwidmungsplanung

Ziele der Ortlichen Raumplanung

Flachenwidmungsplanung

Abstimmung von Einzelvorhaben unter dem Gesichtspunkt der Raum-
ordnung und Landesplanung (Raumordnungsvertahren)
Raumordnungskataster als geographische Informationssystem

N oos @ o
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Schematische Darstellung des Herstellungsganges der Rohstoftsicherungskarten, nach
V. STEIN & E. HOFMEISTER, 1977

Geologmehe Kartwerung Archey,
elpers Bohrunpen

!

Umsetrung Wanrrlillan-GMw?o Bet-mbabelahrunpen Betlobskartei
ROHSTOFFHOFFIGKEITS - Anatytische Daten 2T orst nach Ver=
o KARTEN giesch mit betrieblichen Erfehrungen
LAGERSTATTENFARTEN
Berucksichhigung Beotachtung der Mundestunter -
ter nirzstrukiu wirtsshatilichen suchungastand
fur Abgrenzung J- Trends (o¥]
>
2 . Rt "
ROHSTOFFGEBIETE T ROHSTOFFSICHERUNGSGEBIETE I-— o i ]
ROHSTOFFSICHERUNCS - Fortschreibung der Karlen
KARTEN

b

KARTENDARSTELLUNS FUR DIE
LANDESP_ANJING

Durch die planungsbezogene (Rohs.toﬁ-) Kategorisierung

- hochste aktuelle Schutz- und Sicherungswiirdigkeit,
- mittlere aktuelle Schutz- und Sicherungswirdigkeit, sowie
- - geringe aktuelle Schutz- und Sicherungswirdigkeit

sind abgestufte planungsrechtliche Verbindlichkeiten bzw. Planungshorizonte
ansprechbar. :

Die Raumordnung und Raumplanung kann damit dazu beitragen, die Lagerstétten und
Vorkommen, die zumindest der GréBenordnung nach abgegrenzt und bewertet sind,
durch Zuordnung zu bestimmten Planungskategorien frihzeitig und aus einer
umfassenden landespolitischen Sicht schitzen.
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6.1.5.2. Rechtliche Fragen und Vorschldge fur die Rohstoffsicherung im Rahmen
der Raumordnung .

Mit den vorliegenden Entwlrfen der Rohstoffsicherungskarten wird das "Prinzip der
Angebotsplanung” verfolgt, indem ein "Angebot™ an Planungstrager dargestellt wird, ihre
Planungen auf die ausgewiesenen Fldchen auszurichten. Uber die Nutzung anderer als
der fir den Kies- und Sandabbau vorgesehenen Fléchen ist damit keine Aussage
getroffen. Insbesondere ist der Abbau auBerhalb der ausgewiesenen Flachen nicht von
vorneherein zulassig.

Die Unzulassigkeit kann sich mittelbar daraus ergeben, daB flr die betreffende Zone
bereits eine andere Nutzung festgelegt ist, mit der das Abbauprojekt nicht vereinbar ist
(z.B. offentliche Interessen oder Festlegungen des Natur- bzw. Landschaftsschutzes,
Wasserschutzes oder Festlegungen der Raumordnung). Die nun vorliegenden Rohstoff-
sicherungskarten kdnnen durch die Ausweisung von Gebieten flir den Abbau von Kies
und Sand diese Nutzung vor anderen Raumansprichen sichern (Sicherungsfunktion).

In diesen Gebieten sollen den Interessen des Kies- und Sandabbaues ein besonderes

Gewicht beigemessen werden, wenn im Verhéltnis zu anderen Raumanspriichen die
Entscheidung Ober die Nutzung des Gebietes in weiteren Verfahren (insbesondere
anhand von Raumordnungsverfahren) getroffen werden soll (relative Sicherung).

Hinsichtlich der Rechtswirkung wird auf den unmittelbaren Rechtsbezug § 2 Abs.6
OOROG und auf den Abschnitt 6.1.4.6.2. dieser Arbeit hingewiesen.

Von Seiten der Bearbeiter des Rohstoffpotentials wird an dieser Stelle auf das unter der
Einleitung zu den Kapiteln 4.2.1.2.1. und 4.2.2.2.1. gesagte verwiesen.

6.2. Landespflege, Landschaftsplanung und Naturschutz

Raumordnung und Raumplanung sind angehalten, neben der wirtschaftlichen,
siedlungs- und verkehrsméBigen auch die dkologischen Belange gleichgewichtig bzw.
vorrangig in die Interessensabwagung einzubringen, wie dies in den einschiagigen
Gesetzen, Planen und Programmen vielfach schon im Grundsatz vorgesehen ist. Die
Durchsetzung dieser Grundsétze kann nur dann erreicht werden, wenn sich das
GrUnland nicht als "Restflache™ bei der Baulandausweisung oder Verkehrsplanung
"ergibt". Landespflege, Landschaftspflege und Naturschutz haben sich auch in der
Vergangenheit weniger mit Fragen der Lagerstatten-' oder Rohstoffsicherung als
vielmehr mit dem aus der unmittelbaren Nutzung einzelner Lagerstatten entstehenden
Eingriffen in Natur und Landschaft befaBt.

Mit der auch in Osterreich begonnenen Aufstellung von Landschaftsprogrammen und
Landschaftskonzepten (vgl. Tabelle Nr.1) bieten sich im Zusammenhang mit den
Ergebnissen der Naturraumpotentialkartierung zum Teil Mébglichkeiten, in ihnen in
abgestufter Form auch Gebiete flr die Rohstoffsicherung darzustellen. Mit Aufnahme
oder inhaltlicher Ubernahme der Landschaftsprogramme in die Landesentwicklungs-
programme bzw.der Landschaftsrahmenkonzepte in die Regionalpidane kdnnen deren
Aussage rechtsverbindlich werden.



74 - Geogene Naturraumpotentiale 00

In den Landschaftsprogrammen bzw. bei den Landesentwicklungsprogrammen kann es
bei landesweiten Darstellungen von Vorranggebieten noch zu verschiedenen Uber-
lagerungen der Nutzungsanspriche kommen. Im Landschaftsrahmenplan bzw. im
Regionalplan kénnen dann planerische Entscheidungen zwischen den einander konkur-
rierenden Nutzungen getroffen werden. Im Landschaftskonzept bzw. Flachenwidmungs-
plan wird eine parzellenscharfe Abgrenzung vorzunehmen sein, wobei nicht nur die
unmittelbaren Abbaufldchen, sondern auch die nach der jeweiligen Zielsetzung fur
kinftige Verwendung einzubeziehen den (brigen Betriebs- oder Lagerstattenbereiche in
die Gesamtiberlegungen einzubeziehen sind.

Das zentrale Anliegen einer 6kologisch orientierten Planung sollte dabei besonders
deutiich werden, namlich daB die entscheidende Aufgabe der Zukunft nicht in der
Konservierung von Landschaftsausschnitten im Rahmen der Naturschutz- bzw.
Landschaftsschutzgebiete oder im Schutz von einzelnen Naturdenkmalen liegt, sondern
im Schutz des gesamten Naturhaushaltes in seinen vielfachen Elementen. In den
letzten Jahren sind neue Instrumente und methodisch Ansétze zur L&sung der
Problemkreise "Okologie in der Lebensraumgestaltung” entwickelt worden, die sich an
eine Sicherung und Entwicklung der Leistungen des Naturhaushaltes flr die
Geselischaft orientieren. Das Planungsinstrumentarium hieflr bietet sich in den
Instrumenten der Landespflege und Landschaftspflege an.
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Gestaltungsinstrumente fir unsere Umwelt und die Planungsebenen der nominellen
Raumordnung im Zusammenhang mit Orsbildkonzept und Landschaftsplanung
(Jeschke, 1982)

SR |

Yy

r L — em——— —— — m—— — — — — — ﬁ
| Usterteichisches Raumordnungskonzepl |
(cinschlicBlicn Sachprogramme wic Siedlung,
1 Zentrale Crie, Landschaltsrahmenprogramm) 1
ke = o o e — g e
Landesraumordnungsprogramm
(einschlieBlich Sachprogramme wie Siedlung.
Zentrale Orte, Kulturgiter, Landschaltsprogramm) *
Regionales Raumordnungsprogramm
{einschiicBlich Sachbersiche wie Sizdlung,
Zentrale Orte, Kullurgiter, Landschaftsrahmenkonzept
Ortsbild-
kon:c;:‘t ] Landschalts-
X 3 eeli riekiune 2 konzzzt *
i Siedlun (l)rti!chﬁ_ Entwickiungskonzept -
(Ortsgestal k (Ziele der brilichen Raumordnung) i
tungskonzept) Kultarclies einschiieflich Sazhbersichs: Crintand
Erbe Verkeh:, Wirtsehaflt, Verserguns,
g —] Infrastruktus, ete f ’__-______,.__-—-—-'_.-f
—_— Flachenwidmungsplan e
I, S i |
Gestalt
Kulturslles Bebavungsplan Griinflichen
ng:?sl‘l:?:m“ Erbe Crunordnangs-
R konzspt o

Durchlvhrungsmalnahmen®
(Baubewilligung, etc.)

——

* Fur Emzelvorhaben von brstimmiten Sachbereichen loistet der Fachbereich Landespfiege noch wichuige Beiteage in Form ven
landschaltspliegenischen Begleitmabnahmen.
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Aus den Zielsetzungen der Umweltgestaltung lassen sich fir die praktische Raum-
ordnung folgende Grundsétze ableiten:

a) die Funktionen und Nutzungen des Lebensraumes an dem natirlichen
Eigenpotential auszurichten und

b) die notwendige Mehrfachnutzung des Raumes so zu ordnen, daB die
Leistungen des Naturhaushaltes nicht oder mdglichst wenig beein-
trachtigt werden. N
Dai I}eiBt, Belastungen von Okosystemen sind so gering wie mdglich
zu halten.

Fur die planerische Umsetzung ergeben sich folgende Fragen:

- Was muB erhalten und geschont werden ?

- Wo muB eingegriffen werden, welche Einflisse missen verhindert
werden, um die fir den Menschen wichtigen Leistungen des Natur-
haushaltes zu sichern. . .

Die genannten &kologischen Zielsetzungen flihren zu den Fachbereich Landespflege,
der unter anderem den 6kologischen Teil der Raumordnung wahrnimmt.

6.2.1. Landespflege

Die Landespflege erstrebt als Okologischer Bereich der Gesamtplanung eine
menschengerecht und zugleich naturgemaBe Umwelt bei der Ordnung, Pflege und
Entwicklung von Wohn-, Industrie-, Agrar- und Erholungsgebieten. Das erfordert einen
Ausgleich zwischen dem natlrlichen Potential eines Landes und den vielféltigen
Anspriichen unserer Gesellschaft.

Landespflege hat somit die Aufgabe des Schutzes, der Pflege und der Gestaltung einer
biologisch vielfaltigen und nachhaltigen leistungsfahigen Landschaft.

Sie soll insbesondere durch geeignete MaBnahmen Belastungen des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes vorbeugend verhindern, unvermeidbare Eingriffe aus-
gleichen und bereits eingetretene Schaden beseitigen. Damit sollen Landschaften als
Lebensgrundiage und Erholungsraum flr den Menschen sowie als Lebensraum fir die
Tier- und Pflanzenwelt gesichert werden.

Die Landespflege und ihr Planungsinstrumentarium (Landschaftsplanung) kann auf die
raumliche Gesamtplanung im Sinne der Raumordnung, aber auch auf spezifische
Fachgebiete (z.B. Naturschutz, Erholung, Bodenreform, StraBenbau, Wasserbau)
EinfluB nehmen, und vertritt hiebei den 6kologischen Umweltschutz.

In ihrer Stellung zu anderen Planungen ist sie einerseits als

- querschnittsorientierte tkologisch-gesellschaftliche Planung,
andererseits
- als sektorale Planung fir Naturschutz und fur Erholung

zu verstehen.

Der Beitrag der Landespflege zu spezifischen Fachplanungen wird als landschafts-
pflegerische Begleitplanung bezeichnet (z.B. zu Agrarverfahren, StraBenbau, Kraft-
werksbau, Wasserbau, Abbau von mineralogischen Rohstoffen).
Die Auseinandersetzung mit der Landschaft verlangt eine Beschéftigung mit den
bkologischen Zusammenhangen, der Geschichte der Landschaftsentwicklung, mit den
gesellschaftlichen Verhaltnissen und ihren Rechtsbedingungen.
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Durch die Doppelfunktion der Landespflege, den Okologischen Beitrag zur Gesamt-
planung zu liefern. und ldentifikationsinstrument der okologischen Grundlagen fur
Entscheidungen bei Eingriffen in Natur und Landschaft zu sein, werden alie
Planungsebenen und Fachbereiche angesprochen.

Der Beitrag der Landespflege bzw. Landschaftspflege auf der Ebene

- des Bundesstaates erfolgt durch ein Landschaftsrahmenprogramm (Teil
und Grundlage von nationalen Raumordnungskonzepten) 1)

- des Bundeslandes erfolgt durch ein Landschaftsprogramm
(Teil und Grundlage des Landesraumordnungsprogrammes)

- eines regionalen Raumordnungsprogammes durch ein Landschafts-
rahmenkonzept (Teil und Grundlage der Regionalplanung)

- eines Ortlichen Entwicklungskonzeptes (-programmes) und Fléachen-
widmungsplane durch ein Landschaftskonzept und

- eines Bebauungsplanes durch ein Grinordnungskonzept.

In der weiteren Folge werden die verschiedenen Planungs- bzw. Entscheidungsebenen
im Zusammenhang mit der umfassenden Umweltgestaltung und besonders auf den
Begriff des Landschafts- sowie Grinordnungskonzeptes eingegangen.

Mit Planungsebenen der Umweltgestaltung und Raumordnung sind insbesonders
angesprochen: Gemeinde, Regionen (Teilregionen), Bundesland und Bundesstaat.

Je kleiner die Einheit, je niedriger die Stufe ist fir die ein Raumordnungskonzept ge-
schaffen wird, desto konkreter missen die Ziele und MaBnahmen der Raumordnung
sein, desto mehr kénnen sie in die Einheiten eingehen. Je groBer die Einheit, je hdher
die Stufe ist, desto eher ist es mdglich, weitreichende groBraumige Zusammenhéange zu
erfassen und entsprechende Richtlinien zu entwerfen.

Die Planung von bestimmten RaumordnungsmaBnahmen sowohl flr die kleinen als
auch fUr die groBen Einheiten haben also bestimmte Vorteile. Eine erfolgreiche
Raumordnungstétigkeit kann daher weder auf die eine noch auf die andere Planungs-
ebene verzichten. Es muB flr jede Stufe, die eine Einheit unseres Lebensraumes
umfaBt, eine mit den anderen Stufen koordinierte Raumordnungstatigkeit entfaltet
werden. Die Koordination zwischen den verschiedenen Tragern der Raumordnung ist
eine entscheidene Voraussetzung des Gelingens aller Aufgaben, die der Raumordnung
im Interesse der Lebensverhéltnisse jedes einzelnen von uns gestelit sind.

Das Landschaftskonzept enthdlt die zusammenfassenden ortlichen Ziele fur die
Sicherung, Pflege, Entwicklung und Gestaltung des Griinlandes bzw. der Griinflachen
der Gemeine im o&rlichen Entwicklungskonzept. bzw. Flachenwidmungsplan der
Gemeinde.

1) Wichtige Grundsétze zu Sicherungsgrundiagen sind bereits jetzt im Osterreichischen Raum-
ordnungskonzept 1981 (Osterreichische Raumordnungskonferenz Wien) enthalten. Ausfihrliche Ziele
und MaBnahmen, die wesentliche landespflegerische Aspekte abdecken, sind im Naturwissenschaftlichen
Problem- und Zielkatalog zur Erstellung eines Osterreichischen Bodenschutzkonzeptes , Umweltbundes-
amt (BMIUJF)/Wien 1988, far Osterreich dargelegt.

Vergleiche auch die OROK-Empfehlungen zu Naturraumpotentialkartierungen (OROK, 1989).
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Landschaftskonzepte haben im PlanungsprozeB eine Doppelfunktion. In einer priméren
Phase sind sie Grundlage der Gesamtplanung, d.h. sie beeinflussen alle planerischen
Entscheidungen, die eine Verdnderung von Landschaftshaushalt und Kulturlandschaft
zur Folge haben, bzw. das Grlunland beanspruchen, z.B.:

- die Lokalisierung, Dimensionierung und Strukturierung der Siedlungs-
gebiete;
- Lage und Gestaltung von Verkehrs- und Versorgungsanlagen usw.

In einer sekundaren Phase ist sie Teilplan der Gesamtplanung, d.h. sie befassen sich
Pit.qer Sicherung, Pilege, Entwicklung und Gestaltung des Griinlandes bzw. der
reirdume.

Die Landschaftskonzepte als Planungsinstrument der Landschaftspflege dienen somit
dem geselischaftlichen Anspruch auf Erhaltung und Entwicklung der nattirichen Umwelt
des Menschen, d.h. der Sicherung der Entwicklung

- eines nachhaltig und optimal leistungsféahigen Landschaftshaushaltes,
- sowie der Landschaftsstruktur und ihres visuell erfaBbaren Teiles des
Landschaftsbildes

Die Landschaftskonzepterstellung bedeutet Sicherung bzw. Steuerung der Okosysteme
und Sicherung bzw. Verénderung von Strukturelementen der Landschaft. Raumiiches
Tétigkeitsfeld der Landschaftsplanung ist sowohl die freie Landschaft als auch die
Stadtlandschaft bzw. der besiedelte Iandliche Raum.

Als querschnittsorientierte Planung liefert sie den landschaftspfiegerischen Beitrag zur
Gesamtplanung, d.h. sie Uberprift die Nutzungsanspriiche daraufhin, ob z.B. dkolo-
gische Beeintrachtigungen von ihnen ausgehen.

Das Grunordnungskonzept der Gemeinde erstrebt die Sicherung und die raumliche
und funktionelle Ordnung aller Griinflachen und Griinelemente zueinander und zu den
baulichen Anlagen im Zusammenhang mit der stédtebaulichen Entwicklung, wie es zum
Wohlbefinden des Menschen erforderiich ist. Die Grlnordnung fuBt auf der Unter-
suchung und Feststellung naturraumlicher und siedlungsbedingter Gegebenheiten Sie
entwickelt ihre Aufgabe aufgrund gesellschaftlicher, biologisch- Okologischer,
technischer und wirtschaftlicher Erkenntnisse im Rahmen der stadtebaulichen Ordnung.

Grinordnungskonzepte haben im Planungsproze B ebenfalls eine Doppelfunktion.

In einer primaren Phase sind sie Grundlage der Gesamtplanung.

In einer sekundéren Phase sind sie Teilplan der stadtebaulichen Gesamtplanung, d.h.
sie befassen sich mit der Sicherung, Pflege, Entwicklung und Gestaltung der Grin- bzw.
der Siedlungsfreiraume.

Das Grinordnungskonzept umfaBt alle MaBnahmen zur Sicherung, Pflege, Entwicklung
und Gestaltung von Grinflachen im Zusammenhang mit verbauten oder zur Verbauung
vorgesehenen Gebieten auf der Ebene der Bebauungsplanung und ist ein Teil des
Bebauungsplanes.
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6.2.2. Naturschutz/Landschaftsplan

Der Landschaftsplan im Sinne der bisherigen Naturschutzgesetzgebung stellt sich als
ein Planungs- und Sicherungsinstrument des engeren Naturschutzes dar, in dem
entsprechend der Kompetenzlage im Sinne einer Ubergeordneten Aufgabe der Natur-
schutzbehdrde eines Landes vor allem Schutzgebiete im Sinne des Gesetzes ersichtlich
gemacht werden. Die raumlich wirksame Planung bezieht sich hiebei, basierend auf
dem generellen Ziel des Artenschutzes,

- .auf die Ausweisung von Schutzgebieten und Biotopen

- auf die Schaffung von Biotopen im Zuge von RekultivierungsmaB-
nahmen bei Eingriffen in die Landschaft, oder zur Vorbeugung der
okologischen Stabilitdat bzw. Vielfalt der Landschaft

- auf die Erhaltung und Pflege schutzwirdiger Landschaftsbestandteile

Nach einzelnen d&sterreichischen Naturschutzgesetzen (Kémten, OO., Steiermark)
kénnen nach Erfordernis fir das gesamte Land oder einzelne Regionen Landschafts-
pléne erstellt werden, welche als Raumordnungsprogramm flr den Sachbereich gelten.
in Schutzgebieten kénnen darlberhinaus Landschaftspflegeplane erstellt werden.

Dies beschrénkt sich jedoch vornehmlich auf die kompetenzméBig eng gezogene
Grenze der Ausweisung von besonders schutzwirdigen Gebieten nach dem Natur-
schutzgesetz. Der umfassende Ansatz einer naturraumlichen Gesamtdarstellung auf
den Planungsebenen Land, Region, Gemeinde (Entwicklungskonzept, Flachen-
widmungsplan, Bebauungsplan) ist dadurch nicht abgedeckt und durch die derzeitige
rechtliche Verankerung im Naturschutzrecht nicht méglich.

6.3. Forstliche Planung / Waldentwicklungsplanung

Die Sicherung insbesondere der vielféltigen Schutz-, Wohlfahrts- und Erholungs-
funktionen des Waldes bei Planungen und MaBnahmen von Tragem offentlicher
Vorhaben soll durch die Waldentwicklungsplanung im Sinne einer Rahmenplanung
gewabhrleistet werden.

Abschnitt || des Forstgesetzes 1975 legt Aufgaben, Umfang und Inhalt der forstiichen
Raumplanung im Grundséatzlichen fest, wobei die Planungsaufgabe unter anderem in
der Erfassung und Bewertung der Funktionen (Nutz-, Schutz-, Wohlfahrts- und
Erholungswirkung) der Waldflache und Festlegung der Leitfunktion liegt. Im Rahmen
der Waldentwicklungsplanung erfolgt auch die Beurteilung der tatsachlichen

-Funktionserfillung (einschlieBlich der Festlegung der Funktionsbeeintrachtigungen und

Funktionsiberforderung) und die daraus abgeleitete vorausschauende Planung der
Waldverhéltnisse im Planungsgebiet zur Sicherung bzw. Verbesserung der Wirkungen
des Waldes.

Aus der angeflihrten Funktionsbewertung kénnen mit dem Fachbereich Rohstofi-
sicherung und Rohstoffgewinnung Zielkonflikte entstehen, die.im Zuge der Erstellung
der Grundlagenforschung und MaBnahmenkonzeption flr forstiche Pléne (Waident-
wicklungspléane) erst unter Abwégung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und
MaBnahmen nach MaBgabe der landesplanerischen Zielvorstellungen abgewogen
werden kénnen. Die Landesplanung und Raumordnung kann hier wesentlich durch die
Institutionalisierung ihrer Koordinierungsfunktion im Rahmen der Erstellung von
Waldentwicklungsplénen fur einen Interessensausgleich sorgen.
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6.4. Wasserwirtschaftliche Planung

Aus dem planerischen Instrumentarium nach dem Wasserrechtsgesetz sind insbe-
sondere Schutzgebiet, Schongebiete, wasserwirtschaftliche Rahmenverfligungen und
}Nasserwirtschaftiiche Rahmenplane im Zusammenhang mit Rohstoffsicherung von
nteresse.

Im Rahmen dieses Projektes wurden daher grundsétzliche Aspekte einer Grundwasser-
schutzpolitik durch die Darstellung des Wasserdargebotspotentials, durch die regionale
Bewertung aus der Sicht einer Sicherung des Grundwassers und durch die Erstellung
von Unterlagen zur Qualifizierung des Wasserdargebotspotentials auf der Genauig-
keitsebene der Rohstoffsicherungsgattung erstmals systematisch dargestellt.

Die Wechselwirkung und gegenseitige Bedachtnahme erfahrt dadurch erstmals groB-
réaumige Realisierungsgrundlagen.

6.5. Umfassende Raumforschung mittels geographischer Informationssysteme
‘(Raumordnungskataster, raumplanerische Grundlagensammliungen)

6.5.1. Gesetzlicher Auftrag zur Raumforschung und Raumordnung in den
osterreichischen Bundesliandern

Die umfassende Aufgabenstellung der Raumordnung driickt sich im Auftrag zur
"planméaBigen Gestaltung unter Bedachtnahme auf die natlriichen Gegebenheiten
sowie abschatzbaren wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Bedlrfnisse der
Bevolkerung” aus, wobei unter anderem die Formulierungen "zusammenfassende
Vorsorge" (Burgenland) und "vorausschauende Gesamtgestaltung” (Niederdsterreich)
besonders hervorzuheben sind.

Die komplexe Aufgabe der Lander zur Gestaltung unseres Lebensraumes erscheint nur
durch eine umfassende und problemorientierte Raumforschung I6sbar, wie sie die
Gesetzgebung als Pflicht vorsieht. Diese Verpflichtung zur Grundlagenforschung und
Bestandsaufnahme in den Raumordnungsgesetzen der Lander ist jedoch nicht allein als
Verfahrensschritt bei der Erarbeitung bzw. Erlassung von Raumordnungs-programmen
zu sehen, sondern ist aus der Sicht der Aufgaben der Raumordnung und Raumplanung
sowie der damit eng zusammenh&ngenden Verpflichtungen der Landes-regierungen
(z.B. Beratung von Planungstragern, allgemeine Auskunftserteilung, aufsichts-
behdrdliche Genehmigung von Verordnungen der Gemeinden, Abanderung von beste-
henden Verordnungen) als eine stetige (RILL, 1982) anzusehen, die wegen der
komplexen Fragestellungen, unterschiedlichen Kompetenzen, verschiedenen Planungs-
instrumenten von Bund und Landern, Problemen der Datengewinnung und -weiter-
fihrung etc. eine institutionalisierte Form erhalten soll bzw. erhalten hat.

Neben der Institutionalisierung einer flachenbezogenen Grundiagenforschung
(Raumordnungskataster) in einzelnen Bundeslandern ist daher in allen einschlagigen
Landesgesetzen die Verpflichtung zur Bestandsaufnahme und Grundlagenforschung in
ausdricklicher Weise festgehalten.
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6.5.2. Institutionalisierte Raumforschung durch flichenbezogene Informations-
Igtstrumente der Lander (Hinweise zur Entwicklung und zum derzeitigen
and)

Die ersten Versuche in Osterreich zur Erstellung eines Raumordnungskatasters im
Hinblick auf die systematische Sammiung von flachenhaften Informationen gehen auf
das Jahr 1958 im Amt der Steierméarkischen Landesregierung zurick.

Die erste gesetzliche Fundierung eines Raumordnungskatasters in Osterreich erfolgte
mit dem Ké&rntner Raumordnungsgesetz vom 24.November 1969 (Im Raumordnungs-
kataster sind "die das Landesgebiet oder Teile des Landesgebietes berihrende
MaBnahmen und Planungen aufzunehmen®).

Die weiteren gesetzlichen Fixierungen erfolgten in Niederésterreich 1976 ("Zur
Erfassung aller fir die Raumordnung erforderlichen _ Grundlagen ist ... ein
Raumordnungskataster zu fihren, in den die fir die Uberértliche Raumordnung
bedeutsamen Tatbestdnde, Planungen und Festlegungen sowie Kopien der Fldchen-
widmungsplédne aufzunehmen sind.”),

Oberdésterreich 1972 ("Zur Erfassung aller fur die Raumordnung erforderlichen
Planungsgrundlagen ist ... ein Raumordnungskataster zu fuhren, in den alle fir die

- Uberdrtliche Raumordnung bedeutsamen Gegebenheiten einschilieBlich der

bekanntgegebenen raumbedeutsamen MaBnahmen aufzunehmen sind.”),

Salzburg 1977 ("Zur systematischen Erfassung der Grundlagen der Raumordnung hat
die Landesregierung einen Raumordnungskataster anzulegen und zu fihren, in dem
alle fir die Landesplanung und fir die Ortliche Raumordnung bedeutsamen Daten
aufzunehmen sind.”) und

Steiermark 1974 ("Zur Erfassung aller fir die Raumordnung erforderlichen
Planungsgrundlagen ist ... ein Raumordnungskataster zu fuhren, in den alle fur die
Uberdrtiiche Raumordnung bedeutsamen Gegebenheiten ... und bekanntgegebenen
raumbedeutsamen MaBBnahmen anzunehmen sind.").

Das Burgenldndische Raumplanungsgesetz 1969 enthalt die Vemflichtung der
Landesregierung, flir Zwecke der Raumplanung "den Zustand des Raumes, seine
bisherige und voraussichtlich zukinftige Entwicklung durch Untersuchung der
naturgegebenen, wirtschaftlichen, sozialen -und kufturellen Voraussetzungen zu
erforschen”. -

Die Tiroler Raumordnungsgesetzgebung (1984) spricht von der Verpflichtung der
Landesregierung, als Grundlage flir die Uberdrtiche Raumordnung die hiefar
bedeutsamen natlrichen, wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Gegebenheiten
unter Berlicksichtigung der historisch gewachsenen Entwicklung und der vorausseh-
baren Veranderungen zu erheben und in Bestandsaufnahmen festzuhalten. Die
Bestandsaufnahmen sind jeweils auf dem letzten Stand zu halten.

Das Vorarlberger Raumplanungsgesetz (1973) sieht in diesem Zusammenhang
(Grundlagenforschung) vor, daB das Land die Grundlagen fur die Uberdrliche
Raumplanung zu erforschen, sowie alle fir die Raumplanung bedeutsamen Unterlagen
zu sammeln und auf dem neuesten Stand zu halten hat.
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Die Bundeslander haben nun in Detaillierung der allgemeinen Raumforschungs-
verpflichtung réumliche Informationsinstrumente (Raumordnungskataster, raum-
planerische Grundlagensammlungen bzw. Planungsinformationssysteme) eingerichtet,
die der systematischen Erfassung aller flr die Raumordnung erforderlichen
Planungsgrundiagen dienen soll. Altere methodische Ansétze sprechen in diesem
Zusammenhang von zeichnerisch-kartographischen Unterlagen in der Form von
Plankarteien sowie Kartensammiungen, die ihren Schwerpunkt bei der Darstellung von
rechtlichen Festlegungen hatten.

Neuere methodische Anséatze flihren zum Begriff eines rdumlichen Informations-
systems (Tirol und Vorariberg), bzw. geographischen Informationssystems
(Burgenland, Karnten, Obergsterreich, Niederdsterreich, Salzburg, Steiermark und
Wien), also zu Informationsinstrumenten der Raumordnung und Umweltgestaltung mit
ADV-Unterstitzung und Kombinationsméglichkeiten von Themenfolien. Damit werden
Arbeitsschritte in Richtung geographisches Informationssystem fiir die Planung sichtbar,
das sich als raumliches oder raumbezogenes Informationssystem versteht, welches in
Bez{ugfsréumen lokalisierbare Informationsinhalte verbaler, numerischer und graphischer
Art liefert.

Neben der Informationsgewinnung aus Datensammiungen/Datenbanken ist die
problemorientierte Auswertung und Entscheidungsfindung durch den Einsatz von
Analyse-, Prognose- und Graphikprogrammen ein wesentliches Kennzeichen.

Diese flachenbezogenen Informationssysteme fur die Raumplanung und Umwelt-

gestaltung sind damit von den statistischen Informationssystemen, die zur Zeit am

weitesten verbreitet und akzeptiert sind, zu unterscheiden (ISIS des Osterreichischen

E;atciisti?chen Zentralamtes sowie regionalstatistische Informationssysteme einzelner
nder).

An die Stelle der alphanumerischen Codes als Ortsangabe im statistischen
informationssystem tritt im geographischen Informationssystem die réumlich eindeutig
definierte Koordinate, wie sie flr die konkrete Umweltgestaltung und Raumordnung von
besonderer Bedeutung ist. Der Wandel in der Einstellung zur Informationsverarbeitung
und die verbesserten Moglichkeiten mit Hilfe der ADV soll in Zukunft den Ausbau der
raumlichen Informationssysteme der Bundesiander zu voll ausgestatieten geogra-
phischen Informationssystemen erleichtern. :



83 - Geogene Naturraumpotentiale 00

6.5.3. Verwendung von rdumlichen Informationsinstrumenten bzw. geogra-

phischen Informationsinstrumenten

Im einzelnen kdnnen réaumliche Informationssysteme bzw. geographische Informations-
systeme folgenden Verwendungszweck dienen:

1.

Als Koordinierungsinstrument zur gegenseitigen Abstimmung aller raum-
relevanten Planungen und MaBnahmen;

Als Arbeitsunterlage flr die Ausarbeitung von Oberdrilichen zusammen-
fassenden Konzepten, Programmen und Planen sowie deren Anderungen.

Zum Beispiel dirfen Raumordnungsprogramme und Verordnungen gem. §9
Abs.6 OO ROG 1972 i.d.g.F. nur novelliert werden, wenn sich die maBgebliche
Rechtslage verdndert, die Planungsvoraussetzungen wesentlich geédndert
haben oder das Gemeinwohl eine Abanderung erfordert. Die genannte Auf-
zéhlung der Anderungserfordernisse von Raumordnungsprogrammen [&Bt
daher wiederum die wichtige Funktion eines Raumforschungsinstrumentes
geographisches Informationssystem erkennen. Da Raumordnungsprogramme
und damit im Zusammenhang stehende Verordnungen Grundlage fur die Ent-
wicklung der Bevdlkerung, der Wirtschaft, des Verkehrs, der Kultur usw. sein
sollen, mussen sie daher auf langere Zeitraume abgestellt werden und sollen
nur bei Vorliegen wichtiger Griinde novelliert werden. Die Voraussetzung einer
Novelle ist daher unter anderem eine wesentliche Anderung der seinerzeitigen
Planungsvoraussetzungen, die im Rahmen der Raumforschung sténdig zu
beobachten sind, oder ein Erfordernis des Gemeinwohles (es kdnnte z.B. sein,
daB bei Nichtanderung schwere volkswirtschaftliche Nachteile eintreten).

Als Arbeitsunterlage flUr die Prifung der Raumordnungsinstrumente der
Gemeinde bezlglich der Berlihrung von Uberbdrtiichen Interessen im beson-
deren MaBe. Flachenwidmungs- und Bebauungsplane werden im Rahmen des
eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinde erlassen. Ein Genehmigungsvor-
behalt zugunsten der Aufsichtsbehdrde ist daher gem. §118a Abs.S BVG 1928
nur moglich, soweit Uberbriliche Interessen im besonderen MaBe berihrt
werden. Diese Voraussetzungen liegen beim Flachenwidmungsplan, der ja
immer ein ganzes Gemeindegebiet umfaBt, schon mit Ricksicht auf seine
Auswirkungen auf die Nachbargemeinden und die Natur der Raumordnung
immer vor, missen aber nicht bei jedem Bebauungsplan voriiegen. Die
Prifung, ob Uberdrtliche Interessen im besonderen MaBe beriihrt werden, muB
dementsprechend bei Bebauungsplénen im Einzelfall erfolgen.

Eine Versagung von ortlichen Entwicklungsprogrammen, Flachenwidmungs-
planen oder Bebauungsplénen kann jedoch erfolgen, wenn die Plane Raum-
ordnungsgrundsétzen, Raumordnungsprogrammen oder diesbezlglichen Ver-
ordnungen widersprechen, die geordnete wirtschaftliche, soziale und kulturelle
Entwicklung anderer Gemeinden oder des Landes wesentlich beeintrachtigen
oder gesetzlichen Bestimmungen widersprechen.
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Aus diesem Katalog wird die Moglichkeit einer wesentlichen Hilfestellung fir
die Wahrung der Uberdrtlichen Interessen und der Rechtssicherheit durch
raumliche Informationssysteme bzw. Raumordnungskataster deutlich und
weist auch auf mdgliche verwaltungsdkonomische Aspekte hin. In einzelnen
Landesgesetzen sind Fristen fir die Genehmigung bzw. Mitteilung von
Versagungsgrinden der Verordnungen der Gemeinden fixiert. Zum Problem
der fachlichen Quantifizierung und Qualifizierung Uberértlicher Interessen tritt
daher vielfach auch eine zeitliche Dimension der Erarbeitung von Ent-
scheidungsgrundlagen hinzu. Raumliche Informationssysteme kdnnen hiebei
wesentliche Hilfestellung leisten;

4. Als Arbeitsunterlage fir die Ausarbeitung von Sachbereichs- bzw. fachlichen
Ein.véelplanungen, die nach spezialgesetzlichen Bestimmungen aufgestellt
werden; ,

5. Als Arbeitsunterlage flir raumbezogene Forschungen flr Sachbereiche und
sachliche Einzelplanungen; :

6. Als Informationsgrundiage fUr die Gestaltung unseres Lebensraumes und (ber
wichtige raumbedeutsame Gegebenheiten (Standortberatung flr Planungs-
trager, Information der Bevélkerung, Information des Landtages etc.);

7. Als Koordinierungsinstrument von Datenstrukturen und Datensétzen, die aus
der Sicht der Raumordnung besonders raumrelevant sind;

8. Als Arbeitsgrundlage im Zuge von Raumvertraglichkeitsprifungen, Raum-
ordnungsverfahren, Umweltvertraglichkeits- bzw. Umweltbelastungsprifungen.
Insbesondere auf dem Teilgebiet des (rdumlichen) Umweltschutzes als
praventiver Umweltschutz im Rahmen einer umfassenden Gestaltung des
Raumes, kommt einem Raumordnungskataster als rdumlichem Informations-
system bzw. geographischem Informationssystem eine bedeutende Hilfe-
stellung zu. Sind doch jene Aspekte des Umweltschutzes, im Rahmen der
gesamten Bemihungen, Vorhaben und gesetzlichen MaBnahmen als beson-
ders flr.die Raumordnung ansprechend zu qualifizieren, namlich:

- Behebung derjenigen Gefahren, Nachteile und Belastigungen, die aus
den Eingriffen des Menschen in das biologische Gleichgewicht ent-
stehen, :

- Verbesserung der Umweltqualitdt insgesamt durch eine voraus-
schauende Planung und Sicherung eines Lebensraumes, der fir die
Gesundheit und flr ein menschenwdirdiges Dasein auch der nach-
folgenden Generationen notwendig ist.

Ein Raumordnungskataster als geographisches Informationssystem kann daher
wesentliche Hilfestellung leisten, die Auswirkungen eines Vorhabens und einer
PlanungsmaBnahme auf den Lebensraum mdglichst frihzeitig zu dokumentieren und zu
beurteilen und bei der Vorauswahl geeigneter Flachen fir belastete Vorhaben und
Entwicklungen sowie bei der Prifung der Vertréglichkeit mitzuwirken.
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6.5.4. Zusammenfassende Anmerkungen zum OO Raumordnungskataster als
geographisches Informationssystem und der Integration einer praxis-
orientierten Rohstoffsicherungspolitik auf der Grundlage der geogenen
Naturraumpotentialdokumentation.

Wie im Abschnitt 6.1.4.2.1. (Inhalt der Raumordnungsgrundsatze) dargestellt, besteht
als AusfluB des generellen Raumforschungsgebotes des Landes unter anderem auch
die Verpflichtung zur Grundlagenforschung als Basis fir eine zielorientierte Rohstoff-
politk. Wie schon in den vorangegangenen Kapiteln verdeutlicht, kann im Rahmen der
Gesamtabwéagung im Zuge der Raumplanung ein wesentlicher Beitrag zur Rohstoff-
sicherung vor allem im Hinblick auf einen weiteren Planungshorizont hin geleistet

werden.

Die Abwéagung und Gewichtung im Rahmen einer umfassenden Rohstoffsicherungs-
politik kann aber nur gelingen, wenn:

1.

die Darstellung des geogenen Rohstoffpotentials im raumiichen
Informationssystem (in Obergsterreich: OO Raumordnungskataster
als geographisches Informationssystem) integriert ist;

auf die Belange der Planung in der methodischen Konzeption bzw.
durch die Datenaufbereitung im Hinblick auf den OO Informations-
raster ausgerichtet bzw, koordinatenbezogen ist,

die "Ubrigen" Datenséatze systematisch, in vergleichbarer bzw. kombi-
nierbarer Form vorliegen.

Weitere Ausgangspunkte flir die Querbeziehung Rohstoffsicherung und flachen-
bezogenes Informationssystem waren:

Das wissenschaftliche Konzept des OO Raumordnungskatasters als
geographisches Informationssystem,

das bisher vorliegende Ergebnis_der OO Naturraumpotentialkartierung,
mit dessen Hilfe erstmals flir Osterreich auf verschiedenen Ebenen
Bewertungsmodelle und methodische Unterlagen erarbeitet werden, die
direkten Bezug zur Praxis der Benutzung von geographischen Infor-
mationssysstemen haben und

die Ausrichtung der Datenaufbereitung im Schema der GauB-Kriger-
Projektion im Rahmen des OO Informationsrasters und die bereits jetzt
realisierte Deckfolienvorgangsweise.

Damit kann die Aussageféhigkeit fir die Praxis der 00 Rohstofisicherungspolitik (vgl.
Kap. 6.5.2.) wesentlich verbessernt werden im Hinblick auf:

Abstimmung aller raumrelevanten Planungen und MaBnahmen,
Arbeitsunterlage fir die Ausarbeitung von Uberdrtlichen Konzepten und
Programmen sowie deren Anderung,

Arbeitsgrundiage fUr die Prifung der Raumordnungsinstrumente der
Gemeinde,

Arbeitsunterlage fur die Sachbereichsplanungen bzw. raumbezogenen
Planungen flr Sachbereiche,

Koordinierungsinstrument von raumrelevanten Datenstrukturen,
Arbeitsgrundlagen im Zuge von Raumordnungsverfahren und Umwelt-
vertraglichkeitsprifungen.
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6.6. Raumordnungsverfahren und Umweltvertréglichkeitspriafung

Hauptinstrument der Umweltpolitik war bisher ein System von Normen und behérdlichen
AufsichtsmaBnahmen, mit denen in erster Linie die schlimmsten bereits entstandenen
Schéden behoben werden sollten.

Diese MaBnahmen waren in den meisten Féllen auf die Auswirkungen von Ver-
schmutzung oder spezifische Tatigkeitsbereiche und auf den Schutz bestimmter
Umweltmedien, im wesentlichen Wasser und Luft, beschrénkt. Fir die Abfassung und
Durchsetzung von GroBprojekten bzw. Projekten, die maBgebliche Auswirkung auf die
Umwelt haben kdnnen, war bisher die Koordinierung mit anderen Fachbereichen und
die Abwagung mit anderen &ffentlichen Interessen erst nach kompletter Erstellung des
jeweiligen Projektes im Zuge des Genehmigungsverfahrens Ublich. Diese Vorgangs-
weise hat den erheblichen Nachteil, daB die anderen angesprochenen Fachbereiche
keine gendgend aufbereiteten Materialien zur Beurteilung des jeweiligen Einzel-
vorhabens zum Zeitpunkt des Genehmigungsverfahrens hatten, bzw. die Beurteilung
der Wechselwirkungen der verschiedensten Fachbereiche nur schwierig
nachzuvollziehen war. .

Mit geeigneten Umweltvertraglichkeitprifungen von Vorhaben zum frihest moglichen
Planungsstadium sollen die Erfordernisse einer Zusammenarbeit aller &ffentlichen
Projektstrager und den Betrofifenen optimal erfllit werden. Die Umweltvertragiich-
keitsprifung soll vor allem flr Projekttrager und die beschiuBfassenden Stellen ein
Instrument der Erkenntnis und Information sein, und sie soll das BewuBtsein der
Projekttrager Uber die wichtigen Umweltinteressen, die sorgfaltige Aufmerksamkeit
erfordern, starken, und sie in die Lage versetzen, diese Interessen schon im Stadium
der Planung zu berlcksichtigen.

Diese Prifung wird damit ein Mittel zur Durchflhrung einer Vorsorgepolitik. Werden
namlich die Umweltaspekte von Anbeginn der Projektplanung mitberlcksichtigt, so
kénnen die wichtigsten schadlichen Auswirkungen vorhergesehen und MaBnahmen
ergriffen werden, um sie einzuddmmen. Zahireiche Versuche und Studien haben
erwiesen, daB die Kosten flr Vorsorgeaktionen einschlieBlich der Umweltvertraglich-
keitsprifung niedriger sind als die Kosten einer nachtraglichen Schadensbeseitigung.

Zudem kann die Planungs- und Genehmigungszeitspanne verkiirzt werden, wenn ein
Vorhaben unter Beriicksichtigung der Umweltbelange korrekt geplant wird und so Ver-
zbgerungen, Einwéande bzw. Auflagen sowohl der zustandigen Behdrden, wie der
Oftentlichkeit, vorweggenommen, vermindert oder vermieden werden.

Als erstes von fachgesetzlichen Verfahrens- und Genehmigungsbestimmungen unab-
héngiges "Vorfahren™ (1. Stufe einer Umweltvertraglichkeitspriifung) hat sich aus der
Praxis einzelner dsterreichischer Bundeslander und u.a. der BRD das "Raumordnungs-
verfahren™ als &uBerst zielflhrend erwiesen. In den weiteren Ausflhrungen wird die
rechtliche und organisatorische Basis fir Raumordnungsverfahren unter Benutzung des
Prifkataloges dargestellt.

Unabhé&ngig von gesetzlichen Regelungen zur Umweltvertraglichkeitsprifung ist auch
im Hinblick auf die bereits erwdhnte EG-Richtlinie ablesbar, daB eine Prifung von
Projekten in mehrstufiger Weise erfolgen kann. Im Zusammenhang mit der Rohstofi-
sicherung wird hier eine Vorprifung von Vorstudien bzw. ersten Konzepten fir ein
Abbauvorhaben mit Alternativen als Raumordnungsveriahren vorgeschlagen, wobei
diese Prufung unabhangig von bergbehérdlichen spezialgesetzliich geregelten
Genehmigungsverfahren mit einem vOllig ausgeformten und damit verfestigten
Projektsantrag durchgefiihrt werden kann. Diese Vorpriifung kann als eine erste Stufe
einer moglichen Umweltvertraglichkeitspriifung angesehen werden. Nach AbschluB der
Bewertungen im Rahmen eines Raumordnungsverfahrens erfolgt die Prifung des
nunmehr detaillieten Projektantrages nach spezialgesetzlichen Bestimmungen, wobei
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auf dieser Ebene geplante UmweltvertrégIichkeitsprﬂfungen' im Detail vorzusehen sein
werden. .

Durch die Institutionalisierung eines Raumordnungsverfahrens unter Bezug auf § 6
Abs.4 (Beratung von Planungstrégern bei raumbedeutsamen MaBnahmen und Bekannt-
gabe der zu beachtenden Ziele und Festlegungen der Oberdrilichen Raumordnung)
kdnnen Defizite der Abstimmung und Koordinierung zwischen den fachgesetzlichen
Bestimmungen zugunsten der Planungstrager in wichtigen Aspekten Uberwunden
werden. Darliber hinaus ist es gerade die Problematik der Folgenutzung, die eine
Ubereinstimmung des Projektes mit der geplanten und gewlnschten raumlichen
Entwicklung im Zuge eines Raumordnungsverfahrens veriangt.

Die Vorprifung im Sinne des vorgeschlagenen Raumordnungsverfahrens kann
folgende Schwerpunkte ansprechen:

- Umfassende Bewertung aus regionaler oder (berregionaler Sicht zur
Vermeidung von regionalen Verknappungserscheinungen und zuneh-
menden Okologischen Risken bzw. Belastungen flr eine langfristig
angelegte Umweltplanung infolge einzelfallbezogener Abwéagungen,

- Prifung auf Ubereinstimmung des Projektes (Vorstudie) mit den Zielen
und Erfordernissen der Raumordnung und Landesplanung,

- Abstimmung des Vorhabens mit anderen Vorhaben, Planungen, &ffent-
lichen Interessen und Festlegungen untereinander,

- Uberprifung des Vorhabens auf umweltrelevante Fakten, die Uber-
ortlich raumbedeutsam sind (Berlcksichtigung der Umweltbelange in
den Raumordnungsverfahren)

- Das Raumordnungsverfahren kann als eine erste Stufe einer derzeit
noch in Beratung stehenden Umweltvertraglichkeitsprifung gelten. Ein
gestuftes Prifungsverfahren entspricht auch dem in Osterreich
vorhandenen Planungs- und Entscheidungssystem bei raumbedeut-
samen MaBnahmen. Das Raumordnungsverfahren ist auch besonders
gut geeignet, die jeweiligen raumbedeutsamen und (berdrtlichen
St_a_fndortvoraussetzungen iIm Zusammenhang mit dem Vorhaben zu
prufen.

- Das Raumordnungsverfahren wird zu einem Instrument der Rechts-
sicherheit und der Vorsorgepolitik auch fir den Planungstrager, weil
anhand von nicht verfestigten und damit nicht detaillierten Projekts-
antragen Erschwernisse bzw. unerwiinschte Umwelteinwirkungen be-
kannt werden und der Planungstrager noch vor weiteren Investitionen
zur Projektsdetaillierung MaBnahmen zur Abwendung von Umwelt-
sch&aden bzw. -risken abschéatzen und einplanen kann.

Damit werden im Zuge eines Raumordnungsverfahren die Uberdrlichen Vorgaben der
Raumordnung und der Landesplanung, sowie Ubergeordneter Umweltgesichtspunkte
fur die detaillierte Projektsabfassung flr den Planungstrager in einem ersten Planungs-
stadium formulient.
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Organisationshinweise zum Ablauf bei Planung von Abbauprojekten oberflachennaher
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7. Hinweise zur Strategie der Rohstoffsicherung in Zusammenhang
mit der Raumordnung und Raumforschung

Zur Realisierung einer Rohstoffsicherungspolitik missen Planungsinstrumente, metho-
dische Ansatze der Informationsaufbereitung, rechtliche und organisatorische
Gesichtspunkte sowie Aspekte der fachlichen Weiterbildung im Bereich der 6ffentlichen
Verwaltung angesprochen werden. In dem gegebenen Zusammenhang sind unter
anderem folgende Elemente einer Strategie der Rohstoffsicherung bzw. Rohstoff-
minimierung beim Abbau von bodennahen Rohstoffen hervorzuheben:

7.1. 00 Naturraumpotentialkartierung als Gesamtprojekt

Nur im Zuge einer systematischen landes- (bzw. bundes-)weiten Erhebung kann der
methodische Rahmen flr die Identifizierung und Bewertungen im Hinblick auf alle
Planungsebenen, Kriterienkataloge und Prifungsverfahren gewéhrieistet werden. Die
notwendigerweise komplexe Betrachtungsweise der Potentiale (Leistungsféhigkeit,
Empfindlichkeit, Belastung und Gefahrdung) und die Zusammenilhrbarkeit mit Daten
der Infrastruktur und ausgewéihlten Elementen der sonstigen Flachennutzung setzt
normierte Datenstrukturen mit nachvoliziehbaren Inhalten sowie Werthaltungen in
diesem Zusammenhang voraus. Durch den umfassenden Ansatz der OO Naturraum-
potentialkartierung und den Versuch einer Gesamterfassung des Landesgebietes ist
diese Vorgangsweise zu einem Instrument der dkologischen Planung geworden, das
landes- und regionalspezifische Wertungen sowie problemorientierte Wertungen auf
kleinrAumiger Ebene ermbglicht. DarUber hinaus ist eine Abklarung der Erfassungs-
prioritdten nach Datendichte und raumlicher Struktur sowie Problemlage mé&glich.

7.2. Kartierung des geogenen Rohstoffpotentials in Oberdsterreich

Durch die systematische Erfassung des geogenen Rohstoffpotentials und die damit
verbundene allgemeine Grundlagenforschung sind nach einer mehrstufigen Aufbau-
phase Rohstoffsicherungskarten mit Planungskategorisierung im Sinne des OO
Raumordnungsgesetzes erstellt worden. Damit kénnen erstmals in den Abw&gungs-
prozeB rohstoffwirtschaftiche Gesichtspunkte (Uberdrtlicher und lokaler Art) mit neuer
Gewichtung gegenilber anderen Anspriichen zur Raumnutzung eingebracht werden
i((vgl. A)bb.‘l : schematische Darstellung des Herstellungsganges der Rohstoffsicherungs-
arten). :

7.3. Integration und Komplettierung der Daten der OO Naturraumpotential-
kartierung im Rahmen eines geographischen Informationssystems

Die Erfassung des OO Naturraumpotentials war von Anbeginn der Arbeit als Teil eines
umfassenden flachenbezogenen Informationsinstrumentes konzipiert, mit dem die
Gesamtabwéagung und Bewertung fir die Raumnutzung bzw. -gestaltung erleichtert und
je nach Datensituation Oberhaupt erst ermdglicht wird. Die flir die gesamte
Naturraumpotentialkartierung oben angefihrten Gesichtspunkte gelten in einem
erweiterten Sinne auch flUr die Einbringung in ein umfassendes geographisches
Informationssystem (vgl. Abschnitt 6.5.), das damit zu einem Instrument zur Sicherung
geogener Rohstoffe werden kann. Die Bewertung, wie schon an anderer Stelle
hervorgehoben, des geogenen Rohstoffpotentials wird vieltach ohne die dazugehdrigen
Daten der Raumnutzung bzw. verschiedener Fachgebiete nicht oder nur erschwert
moglich sein. Sowohl aus der Sicht des Konsenswerbers kdnnen - jeweils zum
gegebenen Wissensstand - umfassende Datenmaterialien systematisch fur alle
beteiligten Planungstrager oder Bewerber im Sinne der Verwaltungsvereinfachung und
Ersparnisaspekte bei der Fihrung von Daten abgerufen werden.
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7.4. 00 Informationsraster als Element der Koordinierung und Organisation von
flichenbezogenen Informationen

Zur Erhebung, Darstellung, Weiterfihrung und Kombination von flachenbezogenen
Daten untereinander und mit der vorhandenen Topographie ist ein einheitlicher
Bezugsrahmen (GauB-Krliger-Projektion, Triangulierungsblattschnitt) notwendig, der
eine hybride Vorgangsweise (analoge und EDV-gestitzte Datenverwaltung) und voll
ausgebaute ADV-gestitzte Informationssysteme gleichermaBen erméglicht. Die derzeit
im Amt der OO Landesregierung gegebene hybride Vorgangsweise ist aurch die
Integration des OO Informationsrasters gepréagt, der im Sinne der Layertechnik auch far
periphere Dienststellen in den Bezirken des Landes Obergsterreich eine insti-
tutionalisierte Weitergabe von Daten mdglich macht.

Die Verknipfung und vor allem die Weitergabe von rohstoffsicherungsrelevanten Mate-
rialien und Daten ist daher schon jetzt im Rahmen der gegebenen technischen Mdglich-
keiten nicht nur flr die Verwaltung sondern auch fur die Planungstréger selbst méglich.
Ein bisher in Osterreich vorhandenes Defizit ist damit zu wesentlichen Teilen gemildert
und wird durch die Intensivierung der Grundlagenforschung bzw. durch einen verbes-
serten EDV-Einsatz in wichtigen Elementen ganzlich beseitigt werden kénnen.

7.5. Raumordnungsverfahren zur Vorprifung

Durch die Konzeption eines Raumordnungsverfahrens zum frihestmoéglichen Planungs-
stadium sollen die Erfordernisse einer Zusammenarbeit aller éffentlichen Projektstrager
und den Betroffenen optimal erflllt werden. Die Umweltaspekte kdnne von Anbeginn
der Projektsplanung berlcksichtigt werden, und so die wichtigsten sch&diichen
Auswirkungen vorhergesehen bzw. MaBnahmen ergriffen werden, um sie einzunehmen.
Die konkrete Durchflhrung eines Vorprifungsvertahrens' (Raumordnungsveriahrens)
basiert auf der im Raumordnungsgesetz genannten Koordinierungsfunktion und hilft
damit, Koordinierungsdefizite bzw. verfahrensrechtliche Erschwernisse im Zusammen-
hang mit Projekten flir Abbaugebiete zu mildern bzw. zu beseitigen. Einerseits stehen
fir die projektbezogene Prifung umfangreiche Bewertungsergebnisse auf verschie-
denen Ebenen, der Prifkatalog und andererseits darliber hinausgehendes Material zur
Projektsabfassung aus dem OO Raumordnungskataster als geographisches Infor-
mationssystem zur Verflgung. Damit treten wesentliche Beschleunigungen des
Vertahrens und der Prifung ein. Die Sachversténdigen der Behorden kénnen somit
leichter notwendige Erganzungen der Angaben und Daten zur Prifung sowie zur
abschlieBenden Konzeption des Projektes abschétzen.
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7.6. Bezirksinformationssysteme flr die Bezirksverwaltungsbehorden in Ober-
bsterreich

In den Jahren 1986 bis 1989 wurde vom Aufgabenbereich OO Raumordnungskataster
ein Datenstrukturkonzept fir die OO Bezirkshauptmannschaften entwickelt, welches
einerseits eine Einbindung in den bereits besprochenen Informationsraster und
andererseits die Kombination und Weitergabe von flachenbezogenen Informationen aus
dem OO Raumordnungskataster mit Datensammlungen der Bezirkshauptmannschaften
im Rahmen der jetzigen technischen Gegebenheiten vorsieht. Damit kdnnen diesen
"Umweltbehdérden™ auf dieser Verwaltungsebene sowie deren Sachversténdigen
wichtige Informationen der Naturraumpotentialkartierung direkt zugénglich gemacht
werden, sowie der Gebrauch von Bewertungsverfahren bzw. projektbezogenen
Kriterienlisten aufgrund der verbesserten Grundiagensituation realistisch zum Tragen
gebracht werden. Auch die Schulung und Weiterbildung dieser Sachverstandigen und
Behordenleiter enthalt im Hinblick auf verwaltungssparende Vorgangsweise erste
Grundlage fur die Realisierung in der Praxis, weil die betroffenen Personen und
Behdrden nur mit ihnen direkt zuganglichen Informationen arbeiten kdnnen. Im
einzelnen wurden unter anderem Informationen des Naturschutzbuches, Wasser-
buches, Fischereiwesens, Katastrophen- und Zivilschutzes, der Raumordnung,
Informationen Ober LuftmeBfiige im OO Informationsraster mit Daten der Natur-
raumpotentialerhebungen zusammenflhrbar eingerichtet.

7.7. Neuorientierung der Ortlichen und Uberdrtlichen Raumordnung

Die bisherigen Konzeptionen der Raumordnung waren sehr stark von infrastrukturelien
Schwerpunkten gepragt. Mit Hilfe von Rohstoffsicherungskarten kdnnen nun die
Elemente des Naturraumpotentials in den Ablauf der Raumforschung, der Planung und
Konzeptabfassung in adaquater Weise eingebracht werden bzw. in Zukunft identifizierte
Rohstoffsicherungszonen geschitzt werden.

7.8. Behoérden- und dienststelleninterne Schulung und Weiterbildung

Wegen der Komplexitét des Anliegens, der fachbereichsibergreifenden Aspekte bei der
Genehmigung ist eine EinfOhrung in das Bewertungsmodell und eine Verdeutlichung
der Rahmenbedingungen flr die Erstellung von Naturraumpotentialkarten im Zusam-
menhang mit den derzeit vorhandenen rechtlichen Vorschriften vordringlich. Die

Benutzer lernen im Zuge der Schulung und Weiterbildung die Interpretation und die

Nutzung der neu erarbeiteten Daten bzw. kdnnen diese Materialien in die vorhanden
Rahmenbedingungen (Erlasse, Verordnungen, Gesetze) einordnen.

7.9. Beseitigung von verfahrensrechtlichen Problemen

Auf Grund der in dieser Studie vorgelegten Materialien kénnen Konzepte flr eine
vertiefte Realisierung von Arbeitsschritten zur Bereinigung von verfahrensrechtlichen
Problemen und von Koordinierungsdefiziten zwischen den einzelnen Rechtsmaterien im
Zusammenhang mit der Rohstofisicherung bzw. mit der konkreten Projektgenehmi-gung
angesprochen werden.

7.10. Bewertungsverfahren, Priifkataloge
Durch die Anwendung ad&quater Bewertungsverfahren bzw. Priifungsverfahren (Raum-

ordnungsverfahren) kénnen wichtige Ziele der Rohstoffsicherungspolitik auf regionaler
Ebene und auch auf Projektsebene zielorientiert umgesetzt werden.
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8. Kenntnisstand der Naturraumpotentiale in Ober&sterreich

8.1. Inhalt des geographischen Informationssystems des Landes (00 Raum-
ordnungskataster) und dessen Aussagekraft bzw. Verknlpfungsgrad

Gem&B §8 OO ROG in Verbindung mit den §§6 und 7 OO ROG wurde der OO Raum-
ordnungskataster, der alle fir die Raumordnung und Umweltgestaltung maBgeblichen
Unterlagen zu flhren hat, eingerichtet. Er liefert damit nicht nur Grundlagen fUr die
Raumordnungsaufgaben des Landes, sondern ist damit unentbehrdiches Hilfsmittel flr
Planungsaufgaben anderer Planungstréager. Das gesamte Informationssystem hat seit
1972 rund 34.000 mal Daten, Informationen, Analysen und Fakten zu Projekten,
Planungen und Konzepten aller amtlichen und sonstigen Planungstréager geliefert.

Teil A:
Teil B:
Teil C:

Wichtigstes Ziel war die Einrichtung eines raumlichen Informations-
systems zur Verbesserung der Koordinierung und Sicherung der volks-
wirtschaftlich sparsamen Vorgangsweise bei der Erstellung und
Evidenthaltung von Kartierungen, Sammlung und Speicherung von
raumlichen Daten fir alle Dienststellen in Oberosterreich.

Die Einrichtung des rdumlichen Bezugsrasters (vgl. auch Bundes-
meldenetz) fur alle Dienststellen in Oberdsterreich, die flachenbezogen
Daten sammeln. Die meisten Dienststelien des Amtes der OO Landes-
regierung bzw. wichtige andere Planungstrager in Oberdsterreich
bauen bereits darauf auf.

Die Einrichtung eines Kartenarchives nach den Empfehlungen der
OROK, 1:1.000.000, 1:500.000, 1:200.000, 1:100.000, 1:50.000.
1:20.0600, 1:10.000, 1:5.000.

Die Einrichtung eines Luftbildarchives, das samtliche Oberdsterreich
betreffende Bildflige und das vorhandene Bildmaterial in den Dienst-
stellen des Amtes dokumentiert. '

Der EDV-Einsatz ist fir alle Fachbereiche installiert bzw. flir einzelne
wichtige Fachbereiche bereits voll ausgebaut.

Der OO Raumordnungskataster ist als umfassendes geographisches
Informationssystem von der Struktur der Daten her zum jetzigen Stand
eine analoge mit Dateien bzw. Datenbanken unterstitzte Informations-
sammlung, die durch das System der Deckfolien fur graphische Dar-
stellungen (in den HauptmafBstdben) einem ersten .informations-
systematischen Anspruch gerecht wird. Er ist dreigeteilt:

Karten und Kartierungen von Uberdrtlichen und értlichen Gegeben-
heiten, Konzepten bzw. Festiegungen. . )
Wesentliche Raumforschungsergebnisse (Ortliche und Uberériliche
Raumordnung, Konzepte, Studien, Ziele etc.)

DateiBen und Datenbanken zu den einzelnen Fachbereichen in Teil A
und
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Die Teile A, B, C sind in folgende Fachbereiche (Rahmenschema) unterteilt:

Naturraum, naturrdumliche Gegebenheiten, Naturraumpotentiale; Wasserwirtschatft
(Siedlungswasserwirtschaft, Schutzwasserwirtschaft); technischer Umweltschutz;
Bevolkerung; Gesundheitswesen; Bildungswesen; Wirtschaft; Siedlung; Wohnungs-
wesen; Verkehr; Nachnchtenwesen Militarwesen; anlschutz Raumordnung und
Raumplanung, Grenzen der Gebsetskorperschaﬂen statistische Zahlelnhelten Karten-
grundiagen; Luftbilder; Raumordnungsrecht; Dokumentation, Statistik.

Statistische Daten fir Zwecke des Raumordnungskatasters werden entsprechend den
Eriauterungen zum OO Raumordnungsgesetz und we:terfuhrenden Erléassen aus dem
System ISIS und OSIRIS eingebracht

Das grundiegende rdumliche Bezugssystem - die GauB-Kriiger-Projektion - wurde dem
?uf[bité belzn)es raumhchen bzw. geographischen Informationssystems zugrunde gelegt
vg

Ausgehend von einer Léndervereinbarung der Vermessungsexperten im Jahre 1973
und den Empfehlungen der OROK-Arbeitsgruppe "Plangrundlagen™ konnte eine weit-
gehende Standardisierung auch der damit zusammenhangenden Plan- und Karten-
grundiagen fUr Planungszwecke erreicht werden: Bestimmte MafBstabsreihen, Norm-
tormat 50x50 cm (Triangulierungsblattschnittsystem, vgl. Abb.1-3) flr groBmaBstébliche
Karten sowie einheitliches Lagebezugssystem in Form des "Bundesmeldenetzes” (posi-
tivierte GauB-Kriger-Landeskoordinaten, wobei dem Meridianstreifen M 28 der Wert
150.000 m, dem M31 der Wert 450.000 m und dem M 34 der Wert 750.000 m zugeord-
net ist). Dieses Gitter ist ab 1983 in allen neuen Osterreichischen Karten 1:25.000V,

- 1:50.000, 1:100.000 V und 1:200.000 enthalten. Es entspricht dem Gitter in den Oster-

reichischen Militdrkarten, die derzeit bereits auBer im Bundesheer auch von der Exeku-
tive, den Feuerwehren, den Sanitdtsdiensten und wissenschaftiichen Institutionen ver-
wendet werden. Hauptsé&chlich finden die in Abb.3 gezeigten MaBstébe Verwendung.

Diese Pléane und Karten dienen als Basiskarten flr thematische Eintragungen mit
bestimmten Planzeichen (Signaturen) des jeweiligen Fachbereiches.

Durch die Verwendung der angeflhrten Plan- und Kantengrundlagen sowie des Bundes-
meldenetzes ist die systematische und jederzeit leicht vollziehbare Zuordnung von the-
matischen Bearbeitungen in den verschiedenen MaBstaben moglich. Auch bei der
Gewahrieistung von maBstabsunabhéngigen Darstellungen bei voll ausgebauten geo-
graphischen Informationssystemen werden Standardauswertungen in der angegebenen
MaBstabsreihe bzw. die Zusammenfihrung von topographischen Karteninhalten mit
thematischen Karteninhalten nach wie vor ihre Bedeutung erhalten. Durch die Anwen-
dung der Deckfolientechnik flr analog oder digital erstellte Karten ist einem ersten
Informationstheoretischen Ansatz bzw. der Verknilpfbarkeit Rechnung getragen. Die
Einrichtung einer verbesserten Software geographisches Informationssystem (GIS) im
Amt der OO Landesregierung ist in Vorbereitung. Darliberhinaus werden fiir dieses
Projekt (Teil 2) diese Moglichkeiten einer EDV-Anwendung getestet.
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Abb.: 3: Kartengrundiagen fur die Raumiorschung und Planung: Osterreichische Karte 1 : 200.000
(OK 200), Osterreichische Karte 1: 50.000 (OK 50), Osterreichische Karle 1:20.000 VergréBerung (OK
20V), Osterreichische Luftbildkarte 1 : 10.000 (OLK 10) und Osterreichische Basiskarle 1: 5000 (OBK
05). Alle Karten enthalien das rechiwinkeiige GauB-Kruger-Gitlernetz (Bundesmeldenetz) Fasching u.
Jeschke (1986).
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8.2. Konkreter Kenntnisstand
8.2.1. Rohstoffpotentiale

Auf die Intensitat der Dokumentation oberdsterreichischer Massenrohstoffe durch die
Geologische Bundesanstalt wurde bereits unter 4.2.1.1.1. eingegangen.

So liegt fir ganz Oberdsterreich eine Punktdokumentation im MaBstab 1:50.000 vor
(G.ZEZULA et al, 1979 u.1980). Detailstudien wurden Ober die Linzer Sande
(M.HEINRICH, 1879), die Feuerfestsande und -tone des Hausruck (M.HEINRICH et al.,
1980), die Tone und Sande des Hausruck (M.HEINRICH et al., 1981 u. 1982), sowie die
Massenrohstoffe des Kremstal erstellt (G. ZEZULA et al., 1982).

Seit 1986/87 werden die Massenrohstoffe des OO Zentralraumes detailliert im MaBstab
1:20.000 untersucht, wobei auch Vorschlage flr Kies-Sicherungsflachen ausgearbeitet
werden (Projekt OA 1f, Leitung G.LETOUZE-ZEZULA). Die dabei angewendete Metho-
dik beruht im wesentlichen auf den Erfahrungen des gegensténdlichen Projektes OC 3c.

Eine Ubersichtsdarstellung der Rohstoffsituation in Ober&sterreich wurde von H.PIRKL
et al. 1982 gegeben. Dieser Arbeit liegen Karten im MaBstab 1:200.000 (Geologie,
Hydrogeologie, Abbaue von Massenrohstoffen, Lagerstatien), sowie 1:50.000
(Qualitaten von Massenrohstoffen, OK-Blatter 46 und 47) bei.

Ein Team der Universitat Innsbruck unter der Leitung von H.MOSTLER untersucht seit
1986 obergsterreichische Karbonatrohstofie.

Eine bis 1985 komplette Ubersicht aller in Oberdsterreich im Rahmen des Rohstofi-
forschungsprogrammes der Bund-/Bundeslanderkoordination fertiggestellten Projekte
(darunter die meisten der oben genannten) liegt von H.PIRKL et al. aus dem Jahr 1986
vor.

Ferner sei hier auf das bei den Obergsterreichischen Bergbaubetrieben (KAMIG, OMV,
OSTERREICHISCHE SALINEN, RAG, SAKOG, WTK, u.a.) vorhandene umfangreiche
Rohstoffwissen verwiesen (siehe dazu auch das Osterreichische Montanhandbuch).
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8.2.2. Wasserdargebotspotential

Mit Ausnahme der bereits seit einigen Jahrzehnten untersuchten Grundwasser-
vorkommen in den Beckenlandschaften der Donau sowie des unteren Trauntales, lagen
bis vor 20 Jahren kaum systematische Grundwasseruntersuchungen im Raum Ober-
Osterreich vor.

Einzelne Untersuchungen gingen meist von der konkreten Aufgabenstellung der
Wassersuche fUr die zentrale Wasserversorgungsanliage (Genossenschaften, kom-
munale Anlagen, spater auch Verbandsaniagen) aus In den letzten 20 Jahren wurde
der systematischen Untersuchung im Hinblick auf die Erfassung der Grundwasser-
reserven und den Schutz flir eventuell zuklnftige Nutzungen wesentlich mehr
Bedeutung zugemessen, sodaB heute insbesondere die Grundwasservorkommen in
den jungen quartaren Talflllungen der Molassezone (Alpenvorland) soweit untersucht
sind, daB in groBen Bereichen Grundwasserschichtenplane, Schlierreliefplane,
GrﬁBenogdnungen der Gebietsdurchldssigkeit sowie des Grundwasserdurchsatzes be-
kannt sind.

Diesen quantitativen Untersuchungen stehen jedoch meist noch keine gleichwertigen
gualitativen Untersuchungen gegeniber. Grundwasserbeeintrachtigungen oder von der
Norm abweichende Grundwasserglte wurden meist durch Schadensialle bekannt und
dann oft nur lokal untersucht.

Im Kristallin der Bohmischen Masse sowie in der kalkalpinen Zone fehlen mit Ausnahme
lokaler Bereiche systematische Grundwasseruntersuchungen bzw. Quellkartierungen.
Im Mihlviertel und Sauwald kann grundsétzlich davon ausgegangen werden, daB keine
groBen zusammenhangenden Grundwasservorkommen vorhanden sind, daB jedoch die
Verwitterungsschwarte der Granite und Gneise (Flinz) im Zusammenhang mit dem
Kluftsystem flr lokale Vorkommen unterirdischen Wassers und Queliaustritte einen
guten Speicherkdrper bilden. Die Schittung von Quelien liegt meist unter 5 I/s, nur in
Einzelfdlien sind Gewinnungen in der GréBenordnung Uber 10 I/s md&glich. Die
Kalkalpine Zone ist insbesondere durch die hohen Niederschldge wasserwirtschattlich
von groBem Interesse. Die mit Grundwasser gefiillten Talsedimente sind hinsichtlich
ihrer Machtigkeit und Ausdehnung vielfach noch nicht untersucht. Zuletzt im Inntal
durchgefiihrte Bohrungen haben gezeigt, daB hier Sedimentmé&chtigkeiten von Uber
100 m anzutreffen sind. Eine wesentliche Bedeutung in der Wasserwirtschaft dieser
Region haben die Karstwasservorkommen und deren Wechselbeziehung zu Ober-
flachengewéssern bzw. Grundwasservorkommen. Erst in den letzten Jahren erfolgten
hier systematisch karsthydrologische Untersuchungen der einzelnen Gebirgsstocke, die
jedoch vorerst nur flr das Hollengebirge und die Warscheneckgruppe abgeschlossen
werden konnten. '

In der Arbeit "Grundwasserkarte Oberdsterreich” (Projekt OA-8f) in den Jahren 1985/86
hat Lohberger versucht, das damalige Wissen Uber die Grundwasserverhaltnisse in OO.
zusammentassend darzustellen sowie einen ersten Versuch zur Bilanzierung von
Dargebot und Nutzung unternommen. Diese Arbeit wurde in den OO Raumordnungs-
kataster integriert und stellt zur Zeit flr regionale Betrachtungen die einzige Grundlage
im Zusammenhang mit der Bewertung geogener Naturraumpotentiale in OO. dar.

Bei lokaler Betrachtung muB jeweils auf die in diesem Gebiet vorliegenden hydrolo-
gischen Arbeiten mit oft sehr unterschiedlicher Wenrtigkeit Bezug genommen werden,
sodaB es weitgehend der fachlichen Erfahrung des Beurteilenden obliegt, die vorliegen-
den Daten richtig zu gewichten.
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Bezugnehmend auf die der Bewertung zugrundeliegenden Summenindikatoren
(mittleres Dargebot in I/s, km2, Abstandsgeschwindigkeit m/d, Trinkwasserqualitat It.
ONORM, GW-Uberdeckung in Meter) fehien solche Kartenunterlagen zur Génze im
OO0. Raumordnungskataster und kénnen zur Zeit nur aus vorliegenden Arbeiten aus
den hydrologischen Daten - "AbfluBbilanz”, "Gebietsdurchldssigkeit, "GW-Spiegel-
gefélle”, "Grundwassermachtigkeit”, "Porenvolumen” unter fachlicher Beurteilung abge-
schétzt werden. Dabei muB meistens aus lokalen MeBgroBen auf groBere Bereiche
extrapoliert werden.

8.2.3. Sonstige Naturraumpotentiale 00.
8.2.3.1. Naturschutzpotential / Biotisches Regenerationspotential

Fur diesen Bereich wurde innerhalb des OO. Raumordnungskat'asters ein Inventar der
schutzens- und schonenswerten Landschaften und Naturobjekte (ILN) mit EDV-
unterstitzter Datenbank eingerichtet.

Im Rahmen dieses Teilbereiches wurden folgende Daten systematisch dokumentiert:

- Naturschutzrechtlich geschitzte Flachen und Objekte (Natur- und
Landschaftsschutzgebiete, geschiitzte Landschaftsteile, Naturdenk-
male, Zonen des Seeufer- und FluBuferschutzes, Bojenplane, etc.)

- samtliche fir das Land Oberdsterreich als schitzens- und schonens-
wert identifizierten Gebiete, Zonen und Objekte, die jedoch rechtlich
derzeit keinen Schutz genieBen, wie Naturhohlen, Naturparke, histo-
rische Gartenanlagen, Moore, landschaftsdkologisch bedeutsame
Gebiete nach den Ergebnissen einer Herpetofaunenkartierung (Natur-
historisches Museum), Ergebnisse der Trockenrasenkartierung, Ergeb-
nisse von systematischen Biotopkartierungen und Gewéasserbe-
wertungen (Inseldokumentation), Ergebnisse der Naturwaldkartierung
(Universitat fior Bodenkultur), sowie Kartierungen von landschattlich
bedeutsamen Sichtzonen.

Damit wurden in enger Zusammenarbeit mit der fir Naturschutzangelegenheiten im Amt
der OO Landesregierung zustadndigen Abteilung Agrar- und Forstrecht erstmals eine
Zusammenfassung aller schutzwirdigen Objekte und Gebiete erstellt, gleichgdltig, ob
sie einen rechtlichen Schutz nach dem OO. Naturschutzgeséetz genieBen bzw. genieBen
werden, oder ob sie im Wege anderer Fachplanungen (Wasserwirtschaft, Grund-
zusammenlegung) oder der Raumordnung Beriicksichtigung finden. Dabei wurde auf
séamtliche vorhandene Inventare und Publikationen zurlickgegriffen. Die graphische
Darstellung dieses Inventars gliedert sich in drei Deckfolien, da einerseits aus
graphischen Grinden und andererseits unter Bedachtnahme auf den gesetzlichen
Auftrag der Flhrung eines Naturschutzbuches eine Aufteilung in drei miteinander
kopierbare Einzelelemente notwendig war. Teil A stellt mit dem Gewéssernetz und den
rechtlichen Festlegungen nach dem OO. Naturschutzgesetz die Ubersichtskarte gem.
§7 Naturschutzbuchverordnung dar. In der Fachfolge B sind alle Festlegungen nach
dem OO. Naturschutzgesetz und alle erfaBten schutz- und schonenswirdigen Gebiete
dargestellt. In der Folie C sind alle kleinrAumigen Gebiete und Einzelobjekie von
besonderer landschaftsékologischer Bedeutung dargestelit.
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DarUber hinaus wurden geschitzte Einzelobjekte, Schutzgebiete und Vorschlage hieflr
im unmittelbaren Grenzbereich zu Oberdsterreich in den Bundeslandern Nieder-
Osterreich, Steiermark und Salzburg sowie in der angrenzenden Bundesrepublik
Deutschland (Bayern) in das Inventar aufgenommen. Diese grenziberschreitende
Aufnahme erfolgte insbesondere im Hinblick auf die laufenden Gespréache des Landes
Obergsterreich mit seinen Nachbarlandern, mit denen es Raumordnungsvertrdge auf
Staatsvertragsbasis abgeschlossen hat.

Im Bezugssystem des OO Informationsrasters kann auf die Daten der Florenkartierung
Mitteleuropas (NIKLFELD, 1979), die Materialien von ZOODAT (REICHL, Universitat
Linz), sowie andere faunistische Datenbanken im Naturhistorischen Museum Wien
zurlckgegrifien werden. Damit kann systematisch auf alle derzeit verfigbaren
Identifikationsunterlagen, die oberdsterreichspezifisch auf Landes- bzw. Bundesebene
vorliegen, zurlickgegriffen werden. Die genannten Datenséatze sind auf verschiedenen
MaBstabsebenen (1:200.000, 1:50.000, 1:20.000, 1:5.000) je nach Datenstruktur
landesweit vorhanden.

8.2.3.2. Erholungspotential

Eine weitere Aufgabe in diesem Zusammenhang ist die Erfassung des Erholungs-
potentials, die flachenhafte Darstellung der unterschiedlichen Eignung und Ausstattung
fir Erholung und Freizeit. Hieflr wurde im Rahmen eines Forschungsprojektes (10) der
Auftrag flr eine Erfassung der "landschafisbedingten Fremdenverkehrseignung”
vergeben. Diese Untersuchung bezieht sich auf folgende wichtige touristische
Nachfragesektoren: ;

Winterurlaubsaufenthalte
Sommerurlaubsaufenthalte
Gesundheitstourismus

Routentourismus und Besichtigungsverkehr
Ausflugsverkehr im Winter

Ausflugsverkehr im Sommer

Wesentliche Grundlage hieflr ist ebenfalls die damit im Zusammenhang stehende
Landschaftstypisierung und die im Bereich Klima bereits erstellte bioklimatische
Kartierung.

8.2.3.3. Biotisches Ertragspotential

Mit diesem Begriff werden Gliederungen und Bewertungen eines Raumes nach seiner
naturbedingten Ertragsféhigkeit flr die land- und forstwirtschaftliche Produktion
zusammengefaBt. |

Im Rahmen der OO Naturraumpotentialkartierung wurde die Bodengite der landwirt-
schaftlich genutzten Flachen Oberdsterreich in einem ersten Teilschritt im MaBstab
1:200.000 dargestellt, bzw. liegt im MaBstab 1:20.000 im System des OO Informations-
rasters in generalisierter Form bzw. in Teilbereichen in digital erstellter Auswertung
nach den Unterlagen des Bundesamtes flir Bodenwirtschaft vor. Die Beurteilung des
Bodenwertes richtet sich bei dieser Kartierung vor allem nach den Wasserverhéltnissen,
nach der Grindigkeit, nach den Klimaverhaltnissen, nach deren Hangneigung und nach
dem Ausgangsmaterial der Entstehung des Bodens. Mit dieser Kartierung sind erstmals
objektive Unterlagen groBraumiger Art fir die Handhabung des bereits zitierten §2 Abs.
7 des OO ROG i.d.g.F. geschaffen worden, der eine Bedachtnahme auf gute land- und
forstwirtschaftliche Bdden vorschreibt.
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Far den Teilbereich der forstwirtschaftlichen Produktion wird derzeit auf die Darstellung
der Waldentwicklungsplane zurickgegriffen, weil forstliche Standortkartierungen bzw.
waldbauliche Untersuchungen systematischer Art nur zu einem geringen Teil vorliegen.
Damit liegen in vergleichbarer Form Daten zur Bewertung der Funktionen der
Waldgrundflachen und Festlegung der Leltfunktlonen im Hinblick auf Nutz-, Schutz-,
Wohifahrts- und Erholungswirkung vor.

8.2.3.4. Klimatisches Regenerationspotential

Im Rahmen dieses Teilbereiches wurde ein neuer Klimaatlas im MaBstab 1:200.000 mit
folgenden Einzelelementen bisher erstellt:

Bioklimakarte fir den Sommer

Bioklimakarte flir den Winter

Zahl der Tage mit Schwiile

Karten der Temperaturverteilung (mittieres Maxnmum im Janner, mitt-
leres Maximum im Juli, mittleres Minimum im Janner, mittieres Mini-
mum im Juli, Heizgradtage fur die Heizperiode Oktober bis April, Zahl
der Tage mit Tagesmittel >5°, Zahl der Tage mit Tagesmittel >10°, Zahl
der Tage mit Minimum der Lufttemperatur <0°, Zahl der Tage mit

. Maximum der Lufttemperatur <0°, Zahl der Tage mit Maximum der Luft-

temperatur >25°).

Karte der Niederschlagsverhéltnisse (durchschnitiiiche GréBe der
Niederschlagsmenge binnen 24 Stunden, Zahl der Tage mit >0,1 mm
Niederschlag, Zahl der Tage mit >1,0 mm Niederschiag, Zahl der Tage
mit >5,0 mm Niederschlag, Zahl der Tage mit >10,0 mm Niederschiag,
Zahl der Tage mit Schneedecke, Andauer der Schneedecke in Tagen,
mittlere maximale Schneehhe)

Karte der Windrichtungsverteilung.

Darstellung der Windverhéltnisse unter Zusammenflhrung samthcher
Windme Bdaten verschiedener &ffentlicher Institutionen.
Windenergiekarte fir Oberdsterreich

Systematische EDV-gestiitzte Dokumentation von Klimadaten (1951-
1985 flr alle Stationen Oberdsterreichs)

8.3. Ausgewihlte Infrastrukturdaten und Daten zur Identifizierung der 00
Kulturlandschaft

8.3.1. Archiv der Ortlichen und tberértlichen Raumordnung

a)

In diesem Teilbereich sind mehr als 22.000 Verordnungen und
Konzepte der Ortlichen Raumordnung sowie die Festlegungen der
Uberdrtlichen Raumordnung mit ADV-Unterstlitzung dokumentiert. in
Problemgemeinden liegt darlberhinaus eine flachenbezogene Dar-
stellung vor. Die Datenbank und die Originalverordnungen im MafBstab
1:5.000 bieten die Basis flr:
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b) Die landesweite generalisierte Darstellung der Flachenwidmung im
OO Informationsraster im MaBstab 1:20.000, die eine der Bewertungs-
grundlagen fur die Rohstoffsicherungskarte im Mafstab 1:20.000 ist.

c) Dokumentation vorhandener regionaler Konzepte

8.3.2. Bergwesen

Darstellung der Gewinnungsfelder, Bergberechtigungen etc. im MaBstab 1:20.000,
1:50.000 und 1:200.000

8.3.3. Militarwesen
Festlegungen und Planungen der Militarverwaltung im MaBstab 1:50.000 bzw. 1:20.000

8.3.4. Umfassender Kulturglter- und Ortsbildkataster

a) Kulturglterschutzkarte im MafBstab 1:50.000 mit der Eintragung von
Gebieten, Ensembles und Objekten, die unter den Kulturgiterschutz
fallen, sowie weitere Kartierungen im Teilbereich.

b) "OO Archaologischer Kataster" in Verbindung mit der "Arch&ologi-
schen Karte" des Bundes im MaBstab 1:20.000 bzw. 1:5.000 (insel-
karten).

¢) Franziscéischer Kataster 1820-1830

8.4. Ausgewadhlte sonstige Materialien
8.4.1. Kartenarchiv des OO Raumordnungskatasters

a) Katasterkarte 1:5.000

b) Katasterkarte 1:10.000

c) Topographische Karte 1:20.000 (OK 20 V)
d) Topographische Karte 1:50.000 (OK 50)

e) Topographische Karte 1:100.000 '
f) Topographische Karte 1:200.000 (OK 200)

8.4.2. Luftbildarchiv
a) Osterreichische Luftbildkarte 1:10.000 fir ca. 2/3 des Landesgebietes

b) ADV-gestlitzte Dokumentation der LuftbildmeBfiige nach 1945 des
Bundesamtes fUr Eich- und Vermessungswesen
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9.SchluBfolgerungen

Die OO Naturraumpotentialkartierung hat einerseits fir die landesweite Identifizierung
und andererseits von der Ausrichtung auf die Planungs- und Entscheidungsebenen her
(Landesebene, Regionsebene, zonale Ebene, kleinrdumige Betrachtung und Objeki-
ebene) verschiedene Aussagemd&glichkeiten in mehrstufigen Arbeitsphasen realisiert.
Die mehrstufige Datenerhebung ermdglicht die Realisierung eines umfassenden
Ansatzes des Vorhabens, um gleichzeitig in rascher Folge die Aufbereitung flr rahmen-
setzende Daten generell fir die Entscheidungsebene Land, Region und Zone.

Wichtige Teilpotentiale bzw. Daten sind von der Struktur her bereits aber fUr alle Ent-
scheidungs- und Bewertungsebenen geeignet. Darliber hinaus bietet die bisherige Kon-
zeEItion der OO Naturraumpotentialkartierung die Basis flr die Abklarung von Prioridten
in Hinblick auf die weitere Erfassung nach Problemsituation und geographischer Lage in
Hinblick auf Leistungsféhigkeit, Empfindlichkeit und Geféhrdung.

Aus diesem Ansatz und aus der Sichtung der vorhandenen Datensétze sowie der
Anwendung im Rahmen der Bewertungsmethoden ergeben sich folgende Folgerungen:

8.1. Wasserdargebotspotential

Die erste rahmensetzende Erfassung des Wasserdargebotspotentials (Grundwasser-
karte und Grundwasserbilanz Oberdsterreichs: W. LOHBERGER, 1985/98) stellt die
Bewertungsgrundiage auf Landes- und Regionalebene dar. Fir die Bewertung und
Anwendung flr die Modellgebiete und flr kleinrdumige Betrachtungen muBten jedoch
erst die Daten basierend auf der erwahnten Erhebung und unter Verwendung von ande-
ren Grundiagendaten kompiliert werden. Fir die systematische Identifizierung des
Wasserdargebotspotentials in Oberdsterreich flr die bereits genannten detaillierteren
Bewertungsebenen wird daher die Darstellung der flr die Zuordnung der "prinzipielien
Leistungstahigkeit" gewahlten Summenindikatoren vorgeschlagen:

mittleres GW-Dargebot I/s, kmz in 3 Klassen (0-2, 2-10, >10)
FlieBgeschwindigkeit (Abstandsgeschwindigkeit) m/d in 2 Klassen
(>10 m/d, >10 m/d) . -
Grundwasserqualitét in 4 Klassen:
- Trinkwasser it. ONORM,
- kein Trinkwasser aus geologischen Grinden, jedoch
aufbereitbar, : ,
- kein Trinkwasser aus anthropogenen Grinden, jedoch
aufbereitbar,
. - kein Trinkwasser und nicht aufbereitbar
Uberdeckungsmaéchtigkeiten in 2 Klassen (bis 5 m, >5 m)

Diese Summenindikatoren und ihre Klasseneinteilung wurden fiir die vorliegende Arbeit
ausgewahlt, sollten jedoch vor Umsetzung in entsprechende Kartenwerke noch auf
breiter Basis diskutiert werden. In Zonen, in denen noch keine ausreichenden Grund-
wasseruntersuchungen durchgefihnt wurden, ist auch die Ableitung der oben ge-
nannten Indikatoren naturgemaf nicht méglich und kénnte nur angeschéatzt werden.
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9.2. Geogenes Rohstoffpotential

Flr den Uberwiegenden Teil des Landes Obergsterreich liegen Punktkarten flr die Ab-
baue von Massenrohstoffen im MaBstab 1:20.000, kompilierte geologische Karten im
MaBstab 1:20.000 sowie nunmehr Rohstoffsicherungskarten im MaBstab 1:20.000 vor.
An weiterfihrenden Vorschl&dgen haben sich ergeben:

Ausarbeitung der 3 Kartendarstellungen in den noch ausstehenden

Restflachen des Landes Oberdsterreich

verbesserte institutionalisierte Datenweitergabe aus der Dokumentation

GEOKART und GEOPUNKT im OO Informationsraster

Uberlegungen zur Fortschreibung der Rohstoffsicherungskarten im

MaBstab 1:20.000

Erstellung weiterer Rohstoffsicherungskarten flir andere Teilelemente

des geogenen Rohstoffpotentials (z.B. Identifizierung von noch abbau-

baren Dekorsteinvorkommen im Zusammenhang mit Dorferneuerung,

Stadterneuerung und Denkmalpflege bewahrende Erneuerung (Ton,

Lehm, Hartgestein)

Realisierung des bergrechtlichen Kartenwerkes -bzw. Einrichtung eines

Ic_r_;formationsinstruments fir das Bergwesen in Obergsterreich bzw.
sterreich

8.3. Naturschutzpotential/biotisches Regenerationspotential

Landesweite systematische Biotopkartierung (bisher vom systema-
tischen Ansatz vergleichbar nur im Stadtgebiet Linz und Wels bzw.
im Bezirk Perg realisiert)
Kartierung der Auwaldgebiete Oberdsterreichs aus 6kologischer Sicht
Uberprifung des Landschaftsinventars im Hinblick auf die Identifizie-
rung von groBraumigen Schutz- und Schongebieten
Weitere landesweite Grundlagenforschung zur Identifizierung des bio-
tischen Regenerationspotentials (standortliche Vielfalt von Biozénosen
bzw. Rickzugs- und Ausbreitungsmdglichkeiten von Arten und Bipzd-
nosen sowie von der Verbreitung natlricher und naturnaher Oko-
systeme und der Verbreitung von geféhrdeten. Pflanzen und Tierarten
gowie )der Verbreitung realer und potentieller nattrlicher Fiora und
auna).

9.4. Erholungspotential

Das Erholungspotential ist nach den bereits erlduterten Einzelindikatoren flr die
Landes- und Regionsebene in Oberdsterreich erhoben. Aus der Anwendung im gegen-
standlichen Projekt ergeben sich folgende SchluBfolgerungen:

Vertiefung der landschaftsbedingten Erholungs- und Fremdenverkehrseignung im MaB-
stab 1:20.000 fUr stadtische Verdichtungsregionen und Zonen mit hochwertigen bzw.
zahlreichen Lagerstatten.
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9.5. Biotisches Ertragspotential

AbschluB der Aufbereitung der Bodenwertstufen im MaBstab 1:20.000
und 1:200.000 :

AbschluB der Digitalisierung der Bodenwertstufen flir das Landesgebiet
AbschluB der Erstellung der Waldentwicklungsplanung

Bewertung ausgewahiter Waldstandorte in Zonen mit hochwertigen
oder zahlreichen Lagerstatten aus gkologischer Sicht im Sinne einer
Standorteignung zur Sicherung der Forstflachen

9.6. Klimatisches Regenerationspotential

AbschiuB der Klimatographie im Zusammenhang mit dem OO Klima-
atlas unter EinschiuB3 der Nebelhaufigkeit und H&he der Temperatur-
inversionen bzw. Luftmassenaustausch B
Institutionalisierung der Weiterflhrung des OO Kiimakatasters
(systematische Aufbereitung der Klimadaten nach den MeBstationen in
Oberbdsterreich)

8.7. Umfassender Kulturgiter- und Ortsbildkataster

Identifizierung der "Kulturlandschaft” in Zonen mit hochwertigen bzw.
zahlreichen Lagerstétten im MaBstab 1:20.000 unter Einbeziehung der
Kriterien des Landschaftsschutzes

AbschiuB der archdologischen Karte des Bundes im MafBstab 1:20.000
bzw. des archdologischen Katasters des Landes Oberosterreich in
Zonen mit hochwertigen bzw. zahlreichen Rohstoffvorkommen
Flachenbezogene Detailinventarisierung im MaBstab 1:5.000 fir Zonen
und Objekte des kulturellen Erbes (Vertiefung der im umfassenden
KulturgGter- und Ortsbildkataster vorhandenen Angaben)

9.8. Entsorgungspotential

Darstellung des Entsorgungspotentials in Standortbereichen von "Alt-
lasten" unter Verwendung von Daten aus den Ubrigen Teilpotentialen
Darstellung des Entsorgungspotentials in Standortbereichen von
Lockersedimententnahmestellen (NaBbaggerungen, aufgelassene Ent-
nahmestellen mit Milldeponien) im Hinblick auf die Empfindlichkeit und
Gefahrdung des Wasserdargebotspotentials

Darstellung des Entsorgungspotentials im Zusammenhang mit der Auf-
bringung von Klarschlamm mit Hilfe von EDV-gestitzten Bewertungs-
methoden unter Verwendung von Daten aus den Ubrigen Teil-
potentialen
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9.9. Umweltschutz/Larmkataster

- Einrichtung eines Larmkatasters auf Landesebene im Schema des 00
Informationsrasters nach der Richtlinie des Osterreichischen Arbeits-
ringes fir Larmbekampfung zur verbesserten Beurteilung der larm-
schutzrelevanten Auswirkungen von Schotterabbauprojekten.

9.10. Kartengrundlagen/Kartenarchiv

- Systematische Weiterflhrung der Katasterkarte 1:5.000 fUr die noch
ausstehenden Teile des OO Landesgebietes (diese MaBstabsebene ist
flr Vorstudien und erste Projekte bzw. zur Beurteilung im Rahmen von
Raumordnungsverfahren, die geeignetste Unteriage A

8.11. Archiv der Ortlichen und Uberértlichen Raumordnung

- Digitalisierung der Baulandwidmungen auf der Basis der EDV-gestitz-
ten Dokumentation der Fiachenwidmung im OO ROK.

8.12. EDV-Anwendung
Aus der Sicht der EDV-Anwendung ergeben sich folgende Notwendigkeiten:

- Austesten des_ methodischen Ansatzes der Nutzwertanalyse ent-
sprechend der OROK-Empfehlungen.

- Nutzung moderner Hilfsmittel (EDV) flr methodische Ansatze, die
bisher manuell auf Grund ihrer Komplexitat nicht oder nur zu geringen
Teilen durchfliihrbar waren.

- Prifung des methodischen Ansatzes der Nutzwertanalyse fur Natur-
raumpotentialbewertungen, der bisher in Osterreich noch nicht durch-
geflhrt wurde. ,

- Aufzeigen der Mobglichkeit mit einem EDV-Bewertungsinstrument die
Datenbesténde eines geographischen Informationssystems effizient zu
nutzen.
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2u 3.3./1
2u3.3./2
zu 3.3/3-6
zu3.3/7
zu 3.3./8
2u 3.3./8
zu3.3./10
zu4d.1.21.
Zué4122.
Zué42.1.

zud2.121.

zu42122
2u42.2.
zu4221.
zZu4.222.1.

Zu422.2.2.
zud.3.

Entwurf eines Prifkataloges von raumrelevanten und umweltschutzrelevanten Vorgaben
Geologisch, morphologisch und wirtschaftsstrukturell einheitliche Regionen in 00
Kriterienkatalog zur Flachenbewertung von Potentialen

Geogene Hauptprobleme einzelner OO Regionen

Nutzungsinterferenzen zwischen Mineralrohstoffen und Grundwasser in Ballungsgebieten
Systemdarstellung Wasserkreistauf

Systemdarstellung Boden / Grundwasser

Systemdarsteliung Rohstoff / Abfall

Bewertungsblétter zu den OO Regionen - Oberflachennahe Massenrohstoffe (Sand/Kies)
Bewertungsblatter zu den OO Regionen - Wasserdargebotspotential (Grundwasser)
Grundlagenmaterial flr die Bewertung von Naturraumpotentialen - Mattigtal
Bewertungsblatter zum Modeligebiet Mattigtal - Oberflachennahe Massenrohstofte
(Sand/Kies)

Bewertungsblatter zum Modellgebiet Mattigtal - Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Grundiagenmaterial fir die Bewertung von Naturraumpotentialen - Machiand

Rohstoff-Aufnahmeblatt der Geologischen Bundesanstalt

Bewertungsblatier zum Modeligebiet Machland - Oberflachennahe Massenrohstoffe
(Sand/Kies)

Bewertungsblatt zum Modellgebiet Machland - Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Bewertungsblatter (1 und 2) zum Objekt Babenham - Oberflachennahe Massenrohstoffe
(Sand/Kies) und Wasserdargebotspotential (Grundwasser)

Im Originalbericht ist der Anhang zu 3.3. auf gelbem Papier, der Anhang zu 4.1.2. auf grinem Papier, der
Anhang zu 4.2.1.2., 4.2.2.2. und 4.3. auf rosa Papier, die verbleibenden Anhange auf weiBem Papier ge-

druckt.

Als letzte und vorletzte Seite sind auskiappbar gebunden:

Bewertungsblatt 1: Abschétzung der Schutz- und Sicherungswirdigkeit einzelner Potentiale

Bewertungsblatt 2: Abwagung der Vorrangigkeit zweier konkurrierender Potentiale
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Anhang 2u 3.2.

Entwurf
eines Prifkataloges von raumrelevanten
und umweltschutzrelevanten Vorgaben
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1. ALLGEMEINE DATEN

zum Vorhaben

und Standort 1/1

STANDORT/VORHABEN

Erforderlichkeit, ZweckmdBigkeit
des Vorhabens auch unter regional-
wirtschaftlichen Gesichtspunkten

Méglichkeit von Alternativldsungen

Moglichkeit von Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen

Moglichkeit von MaBnahmen zur
Verminderung nachteiliger Aus-
wirkungen auf die Umwelt

Anlagen zur weiteren Aufbereitung
und Weiterverarbeitung

Weitere langfristige Ausbaumbg-
lichkeit

Moglichkeit der Rekultivierung

GroBe der beanspruchten Flache
(Bau und Betrieb)

Art und Menge (Umfang und Dauer der
Abbauabschnitte) des Abbaues, des
produzierten Materizls

Abbautechnik (Trocken-, NaBverfahren,
Sprengung)

Zeitdasuer des Abbaues; zeitlicher
und rdumlicher Verlauf (Abbautétig-
keit, Projektsunterlagen, Nutzung
natirlicher Ressourcen, Emission von
Schadstoffen, der Verursachung von
Belastigungen und Beseitigung von
Abraum etc.)

Notwendiger Wechsel der Abbaumethode

Realisierung einer sparsamen Ge-
winnung und Verwendung der Rohstoffe
hinsichtlich z.B. Flachenzuschnitt
und Abbautiefe durch Abbauplanung

Lagerung und Transport der Zwischen-
und Fertigprodukte

Abraum und Mutterbodendeponien

Gestaltung der Abbauradnder hinsicht-
lich Standsicherheit und der Be-

lastung durch StraBe, Hochwasser etc.

o lokale, regionale oder Uberregionale
Versorgungsfunktion

o hinsichtlich Vorkommen, Transport-
mdglichkeiten, Lagerungsmdglichkeit
von gefdhrlichen Stoffen, Abwasser-
und Abluftreinigung etc.

o hinsichtlich Abbau- und Aufbereitungs:

technik, Grundwasserschutz, Larm-
schutz, Luftgite, Abraumflhrung,
RekultivierungsmaBnahmen, Folge-
nutzungskonzept im Einklang mit der
raumlichen Gesamtgestaltung, Trans-
portaufkommen, landschaitsgestzlte-
rischer Aspekt.
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1. ALLGEMEINE DATEN
zum Vorhaben und Standort

1/2

STANDORT/VORHABEN

- Verhdltnis von Abraum zu anstehenden

- Anpassung der geplanten Abbautiefe

- Verhdltnis des Verkaufswertes der

0 Sonstige Angaben zum Vorhaben

- Prufung der Notwendigkeit zur be-

- Prufung &lterer Antragsvorgsnge und

o Vorbereitende MaBnahmen (Rodung,
Grundwasserabsenkung, Gewasserver-
legung, Bodenabtrag etc.)

o VerkehrsmaBige ErschlieBung
- Belastung der Transportwege

- kirzeste Erreichung des Abbaues
ohne Durchquerung der Siedlungsge-
biete

o Abwasseraufkommen

o Abfallaufkommen bei der Gewinnung
und Verarbeitung

o Rohstoff

- Ausreichende fachplanerische Bewer-
tung des Rohstoffvorkommens und Be-
urteilung der fldchenmaBigen Ab-
grenzung (Zuschnitt, VergroéBerung,

erkleinerung, Vertiefung) im
Kontext zur regionalen Lagerstatten-
situastion samt Alternativen und
mdglicher Erweiterungen

- Besondere Bedeutung (quaslitativ und
gquantitativ) des Abbaues im Ver-
gleich zu anderen vergleichbaren
Abbaustandorten (loksl, regionel)

- Angaben zu Alternativen der Abbau-
flachen zur sparsameren Rohstoffge-
winnung im Vergleich zum geplanten
Vorhaben

Rohstoffmachtigkeit

bzw. -richtung an das Rohstoffvor-
kommen

gewonnenen Produkte im Zusammennang
mit dem allfdlligen Rekultivierungs-
aufwand

sonderen Begutachtung

53w17110b"0= " dle Konseq 81 en flir
cas rs“ekb gben konnen (2. Re-
f“"‘vlerdﬁcsau lage).
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1. ALLGEMEINE DATEN
zum Vorhaben und Standort

173

STANDORT/VORHABEN

Prifung hinsichtlich privatrecht-
licher Vorabvertrage fir Folgenutzun-
gen

Notwendigkeit besonderer Ersatz- oder
Ausgleichsmainahmen (z.B. Rekulti-
vierung, Prifung)

Priofung der Situierung von Nebenan-
lagen fir die Betriebsgebdude

Sicherheitskonzept fir Betriebsun-
fédlle, Olalarm etc.

Abbau und Rekultivierungsplanung:

Nach Darstellung des Vorhsbens, Er-
fassung der Folgewirkungen, Erfassung
ger naturrdumlichen Grundlagen, der
Bewertung des Raumes, Bestimmung der
zu erwartenden Bel&stigungen, der Er-
arbeitung von Konfliktldsungen und
Minimierungen sowie einer Gesamtbe-
wertung der Auswirkungen der ge-
planten AusbaumaBnahmen sollte die
Abbau- und Rekultivierungsplanung
folgende Bestandteile enthalten:

1. Beschreibung des Vorhabens samt
Begrindung

2. Bestandsaufnahme der rdumlichen
Situstion auch Uber den unmittel-
baren Eingriffsraum hinaus

- Ubersichtskarte M 1:2.000 (Dar-
stellung des Projektgebietes und
des Eingriffsraumes (Umkreis rund
2 km), weitere Abbaue, sonstige
Nutzungen etc.)

- Bestandsplan M 1:1.000/2.000/5.000
Detaillierte Abgrenzung, Bestands-
darstellung etc.

- Folgenutzungsbestimmung (Art der
Folgenutzung samt Begrindung der
Wahl der Folgenutzung und der er-
warteten Wirkungen.

Abbauplanung und landschaftspflege-
rischer Begleitplan (M 1:1.000/2.000)

Rbbauplan incl. Schutzvorkehrungen

Ausgleichsplan (landschaftspflege-

rischer Begleitplan samt speziellen
Angaben eines Renaturierungs- oder

i
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1. ALLGEMEINE DATEN
zum Vorhaben und Standort

1/4

STANDORT/VORHABEN

Regenerationspléane

0 Sonstige Detailplane und vorhaben-
spezifische Gutachten bzw. Unterlagen
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2. Belastungen durch das Vorhaben / Vorbelastung

2

1

LARM

2/1

BELASTUNGEN DURCH DAS VORHABEN

VORBELASTUNG IM AUSWIRKUNGS-
BEREICH DES VORHABENS '

Bauphase

- Larmemissionen (Art und Starke)
durch

- Maschineneinsatz (Infra-
strukturmafnahmen)

- AufschlieBungsmaBnahmen

Betrieb

- Larmemissionen durch .
- Abbau
- Weiterverarbeitung

- Transport
nach Art und Starke

- Lé&rmimmissionen
Ausbreitungsberechnung (Mitte-
lungspegel, Spitzenpegel)

- Vorhandene Larmimmissionen im
Auswirkungsbereich des Vor-
habens (Art und Starke) durch

- Verkenr (Schiene, Strafle,
Luft, Wasser)

- Indusirie/Gewerbe

- Freizeit

- zu erwartende L&rmimmissionen
aufgrund anderer Planungen und
Mafinahmen

- rdumliche Schwerpunkte der
Larmbelzstigung
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2. Belastungen durch das Vorhaben / Vorbelastung

2.2

LUFT/KLIMA 2/2

BELASTUNG DURCH DAS VORHABEN

VORBELASTUNG IM AUSWIRKUNGS-
BEREICH DES VORHABENS

Bauphase

Luftverunreinigungen (Staube,
Gase) durch '

- Maschineneinsatz

- Fahrzeugeinsatz

Betrieb

- Emissionen
- Staube
- Base

durch Abbau, Weiterver-
arbeitung und Transport

- Immissionen
Ausbreitungsberechnungen

- Veranderung des Kleinklimes

(z.B. KaltluftabfluB, Windge-
schwindigkelt) durch

Entzug von Wasser

Schaffung von Wasserflachen

Veranderung der Vegetation

Bau von Dammen/Ausbreitungs-
hindernissen

- Vorhanderne Luftverunreinigung
nach Art und Stérke, insbeson-
dere in den den Neuimmissionen
gleichgerichteten Schadstoff-
arten

- 2u erwartende Luftverunreini-
gung aufgrund anderer Planun-
gen und MaBnahmen

- Bestimmte Emittenten

- Hausbrand, Kleingewerbe,
Industrie und Kraftwerke,
Verkehrsbereiche (Verkehrs-
arten und -mengen) und
Deponien (z.B. HausmyUll)

- Rdumliche Schwerpunkte der
Schadstoffimmissionen (Bela-
stungsgebiete)

- Nutzungsbezogene ungunstige
klimatische Bedingungen
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2. Belastungen durch das Vorhaben / Vorbelastung

23

WASSER

2/3

BELASTUNG DURCH DAS VORHABEN

VORBELASTUNG IM AUSWIRKUNGS-
BEREICH DES VORHABENS

Betrieb

Grundwasserabsenkung

Veranderung/Neuanlage von
Gewassern
Schlamm- und Absatzteiche

Belastung des Grund- und Ober-
flachenwassers durch

- Entnahme

- Einleitung von Schadstoffen
(Maschinen, Betriebsmittel)

Immissionen Uber Luft-, Wasser-
pfad (Erosionen, Uber-
schwemmungen) in Oberfléachen-
gewdsser und verbundene/offen-
liegende Grundwasser

- Vorhandene und zu erwartende

Belastung des Oberflachen-
wassers

- Abwarme

- Abwasser

Bestimmende Einleiter
- Industrie/Gewerbe
- vorh. Kraftwerke

- Hauszabwasser (kommunzle
Klaranlagen, Hausklaranlagen)

Vorhandene und zu erwartende
Belastung des Grundwassers
durch '

- Schadstoffe

- Grundwzsserabsenkung (z.B.
Wassergewlnnung, Bodenabbau,
Dran- und Meliorationsmaf-
nahmen)

- Grundwasserstau

- Verminderung der Grundwasser-
neubildung

Grad der Hochwassergefahrdung
(Gefahrenkarte, Gefahrenzonen-
karte)
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3. Mogliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.1 SIEDLUNGSWASSERWIRTSCHAFT

3/1

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

Vorranggebiet fuUr Wassergewinnung

Gebiete mit besonderer Bedeutung
fur Wassergewinnung

Talsperren/Hochwasserriuckhalte-
becken

Einzugsgebiete von Wasserwerken

Sonstige schutzenswerte und/oder
nutzbare Grundwasservorkommen

Wasserwirtschaftlich bedeutsame
Oberflachengewasser

Wasserwirtschaftlich bedeutsame
Abwasserbeseitigurigsanlagen
(z.B. Klaranlagen, Abwasserver-
rieselung)

Schongebiete

Wasserrechtliche Rahmenverfigungen

. Wasserschutzgebiete

(Brunnen-, Quell-, Heilquellen-
und Heilmoorschutzgebiete)

Veranderunger des Grundwassers
- des Grundwasserstandes

- der Grundwasserstrome
(Quellverlagerung)

- der CGrundwasserneubildung
(Bodenversiegelung)

- der Grundwasserqualitdt durch
Schadstoffeintrag, insbesondere
bei Boden mit geringer oder
verminderter Filterwirkung

Veranderung des Oberflachengewéssers
- der Lage
- der Wassermenge

- der Wessergute durch Schadstoff-
eintrag (Gase, Stdube, RuB)

Veranderung der naturlichen
Sedimentztionsverhaltnisse

- Beeintrachtigung von Abwasserbe-

seitigungsznlzgen
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3. Mégliche Nutzungskonflikte

10 -

zu ausgewahlten Sachbereichen

und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.2 SCHUTZWASSERWIRTSCHAFT 3/2

BETROFFENE NUTZUNG / GEGEBENHEIT

MOGLICHE WIRKUNGEN

Vorrangsgebiet fir die Schutz-
wassergewinnung

Gebiet mit besonderer Bedeutung
fur Schutzwassergewinnung

Talsperren/Hochwasserrickhaltebecken
Hochwasserschutzanlagen
Hochwasseriberflutungsgebiete
HochwasserabfluBgebiete

Rutschungen, Muren

- Veradnderung des Oberfléachen-
gewassers

der Lage

1

der Wassermenge

des Hochwasserverlaufes

des Grades der Hochwasser-
gefahrdung

1

- Veridnderung der Uberflutungs- bzw.
AbfluBgebiete

- Veranderung der naturlichen
Sedimentationsverhdltnisse
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3. Mégliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.4 FORSTWIRTSCHAFT 3/4

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

Gebiete mit besonderer Bedeutung
fur Forstwirtschaft

Gebiete zur VergroéBerung des
Waldanteils

Baumbestand (Art, Gite, Alter)
Forstwirtschaftliche Flachen mit
besonderer Funktion (Nutz, Schutz-
Wohlfahrts- und Erholungsfunktion,
Bannwald, Erholungswald)
Forstliches Sperrgebiet

Forstwirtschaftliche Fl3achen von
besonderer Standortqualitdt

Naturwaldreservate

Entzug forstwirtschaftlich
genutzter Fléachen

‘Holzertragsminderung

- Veranderung der hydrogeologischen
Bedingungen, Bodenwasserhaushalt

- Anreicherung des Bodens mit
Schadstoffen Uber Luft- und
Wasserpfad

- direkte Schadstoffeinwirkung
auf Baume

- Veranderung des Kleinklimas

Einschrankung auf bestimmte Holz-
arten

Stdérung der Waldfunktionen zls
Erholungswald, Schutzwald, Wasser-
speicher

Gefahr von Windbruch und Windwurf

Erosionsgefahrdung
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3. Moégliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3. 5 LANDWIRTSCHAFT 3/ 9

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

Gebiet mit besonderer Beceutung
fur Landwirtschaft

Nutzungsart
- Acker

- Grunland

Besondere Bodeneigenschaften,
Bodenqualitat

Windschutzsysteme

- Entzug landwirtschaftlich
genutzter Flache

- Nutzungsverlust (Verringerung
der Ertrage) durch

- Veranderung der hydrogeologi-
schen Bedingungen/Bodenwasser-
haushalt

- Anreicherung des Bodens mit
Fremd- und Schadstoffen uUber
Luft- und vasserpfad

- Bodenverdichtung

- Veranderung des Kleinklimas

- Einschrankung bestimmter Nutzungs-
arten, z.B. Sonderkulturen

- Veranderung von Uberschwemmungs-
bereichen

- Erosionsgeféhrdung

- Anderung des landwirtschaftlichen
Wegenetzes
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3. Mégliche Nutzungskonflikte

2u ausgewdhlten Sachbereichen

und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.6. LANDESPFLEGE, NATURSCHUTZ

3/6.1

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

Gebiet bes. Bedeutung fur Natur
und Landschaft

Vorranggebiet fir Natur- und
Landschaftsschutz

Nationalpark
Naturschutzgebiet
Landschaftsschutzgebiet
Naturdenkmal

Naturpark

Geschitzter Landschaftsteil

Landschaftsschutzgebiete mit
hoher naturhafter -Vielfalt

Landschaftsbild mit besonders
landschaftsbestimmenden Sicht-
beziehungen wie Kuppen, Hange,
Kammlinie

Feuchtgebiet internationzler,
nationaler und regionaler Bedeutung

Naturwaldreservat

Flache fir MaBnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung
der Landschaft

Gebiet mit schutzwirdigen
Okosystemen (schutzwiUrdige Bereiche)

Gebiet mit bedrohten Tier- und
Pflanzenbestanden

Bewegungsraume fir Tierarten
Jagd und Fischerei

Geowissenschaftlich bedeutsames
Gebiet

oVeranderungen, Verluste von
Vegetation und Fauna

- Unmittelbare Beseitigung von
Vegetation und Fauna

- Vernichtung seltener und
geschutzter Tier- und Pflanzenarten

- Uberbauung, Versiegelung

- Toxische Belastung von Okosystamen,
Beeintrachtigung von Vegetation
und Fauna durch Schadstoffe
(Abgase, Staube)

- Vertreibung kulturflichtiger Arten
durch La&rm und Erschutterungen

b Zerschneidung radumlicher
Funktionsbereiche

- Zerschneidung okologischer
Einheiten, Verhinderung okelo-
gischer Austauschprozesse

- Unterbindung und Isolierung von
Populationen

- Behinderung von Tierwanderungen

OAuswirkungen von hydrogeologischen
Veranderungen (Grundwasserstand,
Schadstoffeintrag in Grund- und
Oberfléchenwesser, AbfluBeinergung)

Optische Seeinic2chtigungen

- Optische Verénderungen dsr
Landschef: dorch technischs Zauwerke

- Optische Zerschneidungseffzskte

oAuswirkungen kZ-.=atischer Veré~derungen
- Lokale Tempersturveranderuncen
- Verénderung des Kaltluftabilusses

- Veranderung cer Windgeschwindigkeit
(Wirbel, Dusenesffekt)
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3. Mégliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.6 LANDESPFLEGE, NATURSCHUTZ

3/6.2

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

o Naturschutzplanung

- Landschaftsplan der Naturschutzbe-
hdrde

- Konzept fUr landschaftspflegerische
BegleitmafBnahmen

o Instrumente der Landespflege

- Gemeinde
Landschaftskonzept
Grinordnungskonzept

- Region, Land
regionales Landschaftsreshmenkonzept
Landschaftsrahmenprogramm

o Schaffung neuer o6kologischer
Ausgleichsfléchen
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3. Mégliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.7 ERHOLUNG

3/7

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

Gebiet mit besonderer Bedeutung
fur Erholung

Vorranggebiet fiUr ruhige Erholung
in Natur und Landschaft

Vorranggebiet fur Erholung mit
stérkerer Inanspruchnahme durch
die BevOlkerung

Erholungsschwerpunkt in der
Landschaft

Regional bedeutsame Wanderwege
Naturpark

Regionale Grunzige, Grunverbindungen
Sonstige lineare und punktuelle
Erholungsinfrastruktur (z.B.
Kuranlagen, Campingplatz,
Freizeitanlagen)

Erholungswald

Sonstige Grun- und Erholungsflachen,
Parkanlagen etc.

Beeintrachtigung der Erholungsnutzung
durch

- Verlust erholungswirksamer Flachen

- Beeintrachtigung des Landschafts-
bildes

- optische Verdnderung bedeutsamer
Landschaftselemente

- optische Zerschneidungseffekte
- Storung der Naturerlebnisse
- Eingriffe in die Erholungsinfra-
struktur (z.B. Unterbrechung von
Wanderwegenetzen)
- L&rm (Storung des RuhebedUrfnisses)
- Staub
- Geruche
- sonstige Schadstoffe
- Klimatische Veranderungen
- bioklimatische Luftqualitat

- Schaffung neuer Erholungsnutzungen
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Mogliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw.

Raumordnung

3.8 SIEDLUNG/STADTEBAU

3/8

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

- Wohnbauflachen, gemischte Baufléchen

Elnwohnerzahldlc te, ge§
absolut), Wochenend- Un erlennaus-
geblete 'Einzelobjekte

- Anlagen fir kirchliche, kulturelle,
soziale und gesundheitliche Zwecke
(z.B. Kirchen, Altenheime)

- Sonderflachen (z.B. Kerngebiete,
Schulen, Krankenhauser)

- Entfernung der Siedlungsgebiete vom
Abbau

- Gesundheitsgefdhrdung, Verminderung
der Wohngualitat durch

L&rmimmissionen

Luftschadstoffe

Geruche

1

Erschutterungen

optische Belastungen

- Entzug von potentiellen Siedlungs-
und Freifléchen
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3. Mogliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen
und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3.8 ORTSBILDSCHUTZ (histor.

Ortsbild) - DEMKMALSCRUTZ 3/9

BETROFFENE NUTZUNG

MOGLICHE WIRKUNGEN

Denkmal (unbeweglich)

Ensemle

Zone des erhaltenswerten histori-
schen Ortsbildes (Denkmalgebiete)

Umgebungszonen, Umgebungsrichtungen
(Sichtzonen) in Beziehung zur
schitzenswerten Bebauung

Archéologische Fundgebiste,
Fundhoffnungsgebiete bzw.
Interessensgebiete

- Schadigung von Baudenkmélern
durch

- Luftschadstoffe
- Erschitterungen

- Beeintrachtigung von Ensemles,
Denkmzlgebiete

- Storung von Umgebungszonen,
Umgebungsrichtungen

- Beeintréchtigung bzw. Zerstorung
von archaologischen Fundgebieten
bzw. Hoffnungs- oder Interessens-
gebieten
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Mogliche Nutzungskonflikte zu ausgewdhlten Sachbereichen

und zur umfassenden Umweltgestaltung bzw. Raumordnung

3. 10 UMFASSENDE UMWELTGESTALTUNG, RAUMORDNUNG 3110

Betroffene Nutzung

Mégliche Nutzungen

o Ortliche Raumordnung

- Ortliches Entwicklungskonzept
(-programm)

- Flachenwidmungsplan

- Bebauungsplan

o Uberértliche Raumordnung

- regionale Raumaordnungsprogramme
bzw. regionale Raumordnungs-
konzepte

- zonale Raumordnungsprogramme bzw.
zonale Raumordnungskonzepte

- Ziele und Festlegungen der Uberdrt-
liche Raumordnung

- Landesraumordnungsprogramm

Konflikt mit Baulandfest-
legungen und sonstigen
Festlegungen im Rahmen der
ortlichen und Uberodrtlichen
Raumordnung
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Anhang zu 3.3.72
Kriterienkatalog

Kriterienkatalog zur Flachenbewertung von Potentialen

Die folgende Checkliste soll helfen, die Gewichtung der(s) Nutzwerte(s) und der
moéglichen Beeintrachtigungen leichter vornehmen zu kdnnen.

Wie gro'I?S ist die regionale Bedeutung der jeweiligen Potentiale (Ausdehnung, GréRe,
Menge)*

Gibt es in der Region Ausgleichsmdglichkeiten oder Ersatz?
Wie ist die Verkehrslage, wie ist die Infrastruktur ausgebaut?
Wie ist die Siedlungsstruktur geartet, sind Zentren in der N&he?

Von welcher Art und in welchem Umfang sind (eventuell) technische Eingrifie
notwendig?

Wie ist die Lage in, zu verordneten, oder zu geplanten Schutz- und Schongebieten
zu beurteilen?

Wie ist die Lage in oder zu Gefahrenzonen (Wildbach, Lawinen, Uberflutung) zu
beurteilen?

Wie ist die Lage in oder zu Hoffnungsgebieten anderer Potentiale zu beurteilen?
Wie ist die regionale Emissions- und Immissionssituation zu beurteilen?

Bestehen daraus Auswirkungen auf das Potential oder entstehen neue Emissions-
herde?

Be- oder entstehen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt (Grundwasser,
Oberilachenwasser, Kleinkiima)?

Be- oder entstehen Auswirkungen auf hochwertige Forst- und Landwirtschafts-
flachen?

Be- oder entstehen Auswirkungen auf Wald-Schutzfunktionen?

Be- oder entstehen Rickwirkungen auf Biotope, schutzwiirdige Okosysteme und
Naturdenkmaéler?

Be- oder entstehen Auswirkungen auf Erholungsqualitét und Fremdenverkehr?

Be- oder entstehen Eingriffe in regionale Grinzlge, Grinverbindungen und
Erholungswélder?

Be- oder entstehen Auswirkungen auf archéologische Fund- und Hoffnungsgebiete?



Anhang zu 3.3./
Geogene Hauptproblem:
einzelner Regionen in OC

Stadtische Ballungsraume mit ihrem Umland -

,.____,.]
LANEr |

e 4

g |
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Dichte Industrie- und Gewerbestruktur (Quartér)

Hauptproblematik

Grundwasser/Wasserversorgung

Hoher Wasserbedarf
Grundwasserbrunnen im dicht
besiedelten Raum (hbchste
Kontaminationsgefahr!)
Grundwasserqualitat gefahrdet
durch schlechte Wassergute
der Oberflachenwasser

Was-
ser

Boden

Bodenverlust durch Verbauung
Verkehrswege, groBfiachige
Abgrabungen (Kiesgewinnung)
starke Immissionsbelastungen
aus Verkehr, Industrie,
Haushalte

Boden

Mineralrohstoffe
GroBflachige Kiesabbaue im
Nahbereich der Siediungen
(Né&he zum Hauptbedart)
Hochwertige Sandvorkommen
(Linzer Sande) direkt im
Siedlungsraum

Roh-
stoff

Entsorgung

Zahlreiche genehmigte und
wilde Mllldeponien (N&he zum
Hauptverursacher)

Anfall groBer Mengen gefahr-
lichen Giftmulls!

Klarschlamm aus Ballungs-
gebieten nicht geeignet zum
Einsatz in Landwirtschaft

Ent-
sor-

gung

Geogene Sicherheit
nicht problematisch

geo-
gene
Sicher-
heit

Was-
ser

Bo- Roh- Ent-
den stoff sor-
gung

XXX XXX XXX

XX XX

XX

geo-

gene
Si-

cher-
heit



Anhang zu 3.3./
Geogene Hauptprobiem
einzelner Regionen in O(

—
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Flachland und Higelland mit iberwiegend
land- und forstwirtschaftlicher Struktur

(Molassezone, Flysch)

Hauptproblematik

Was- Bo-
ser den

Grundwasser/Wasserversorgung

Hauptwasserversorgung fur In-
dustrie, Gewerbe und Haushalt
aus Begleitgrundwéassern der
groBen Flisse

Artesische (Tiefen-) Grundwas-
ser im Innviertel z.T. fUr

Einzel- u. Gemeindeversorgung
GroBflachig direkte Gefahr-
dung der Grundwasser infolge
fehlender Deckschichten
Geothermiehoffnungsgebiet im
Innviertel

Was- XXX
ser

Boden
Hauptlandwirtschaftsgebiet,
meist fruchtbare Béden
(Agrochemikalien)

Auf Terrassenlandschaft z.T
flachgriindige Boden

Hohe Belastung aus Immission

Boden

Mineralrohstoffe
Hauptbaurohstoffversorgung
des Landes aus quartaren Ter-
rassen (Kies/Sand) und Ziege-
leien (Schiier, Lehmdecken)
hochwertige Sande und Tone
Kohle, Erddl, Erdgas

Roh-
stoff

Entsorgung

Zahlreiche Mllldeponien
und Altlasten
GroBflachiges Ausbringen
von Giille und Klarschlamm

Ent-
sor-

gung

Geogene Sicherheit
Rutschungsneigung im &lie-
ren Schlier, Flyschzone,
Klippenzone

geo-
gene
Sicher-
heit

Roh-
stoft

XXX

XX

Ent-
sor-

gung

XX

XXX

XX

geo-

gene
Si-

cher-
heit

XX

XX
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Alpentéler mit iberwiegend Land-/Forstwirtschatt,
Fremdenverkehr(Quartar, Kalkalpen)

Hauptproblematik

Grundwasser/Wasserversorgung
Grundwasserbegleitwasser z.T.
entlang der groBen Filsse und
Béache; Quellen (Uberwiegend
aus Karstgebieten). Karst-
quelleneinzugsgebiete z.T.
durch touristische Erschlies-
sung gefahrdet.

Wissensstand Uber die Karst-
wassergebiete zu gering, Po-
rengrundwasser nicht durch
Deckschichten geschitzt.

Was-
ser

Boden

Landwirtschaftlich nutzbare
Boéden beschréanken sich meist
auf Terrassenlandschaften u.
FluBniederungen, die gleich-
zeitig Hauptsiedlungsraum u.
Verkehrstrager sind.
Almbdéden durch Tschernobyl
stark belastet.

Bodenverluste durch groB3fié-
chigen Kiesabbau

Boden

Minerairohstoffe

Versorgung mit hochwertigen
Baurohstoffen aus Terrassen-
schotter und Steinbriichen
Hoffnungsgebiet fir Reinkalke
u. Reindolomite

Rohstoffe flir Zementindustrie
Hutten und Chemie-Industrie
Salzbergbaue, Gips

Roh-
stoff

Entsorgung

Bdden zwar meist hohe Puffer-
kapazitat (Kalkgehalt), aber

oft seichtgriindig

Wilde Mullablagerungen ge-
fahrden Karst- u. Grundwasser

Ent-
sor-

gung

Geogene Sicherheit

Lokale Hangbewegungen u. daran
anschlie Bend Murentéatigkeit
(Mergelgebiete, Haselgebirge,
Gips), Nachbriiche bei Aus-
laugungsvorgéngen

Bergstlrze

Junge Bewegungszonen

geo-
gene
Sicher-
heit

Was-
ser

Anhang zu 3.3./5
Geogene Hauptprobleme
einzelner Regionen in OO

geo-

Bo- Roh- Ent- gene
den stoff sor- Si-
gung cher-

heit

X X XXX X

XX X X
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Muhlviertel / Sauwald

Hauptproblematik

Grundwasser/Wasserversorgung
Kaum gréBere, zusammenhéngende
Grundwasservorkommen, meist
schiechte Wasserqualitat, Brun-
nen u. Quellen reichen nur ver-
einzelt fr Einzelwasserversor-
gungen oder kieine Gemeinden.
Grundwasser reagiert auf Ein-
griffe sehr empfindlich. Was-
serfihrung in Alluvionen ent-

lang Bachen, in Verwitterungs-
decke (Gneis), Auflockerungs-
zonen; Kleine Einzugsgebiete.
Flachenhafte Nitratbelastungen

im @stlichen Mihiviertel.

GroBe Orte und Stadte v. Fern-
wasserversorgung abhangig
(Machland, Feldkirchen)

Was-
ser

Boden

Landwirtschaftliche Bdden,
seichtgrindig, wenig ertrag-
reich.

Waldbéden neigen auf dem kri-
stallinen Untergrund zu Pod-
solierung und Ubers&uerung.
Gebietsweise starke Belastung
nach Tschermobyl.
Belastungen aus Emissionsfern-
transport

Boden

Mineralrohstoffe

Versorgung mit hochwertigen
Baurohstoffen aus OO Zentral-
raum notwendig.

Bau- und Dekorsteine, Kaolin
Hoffnungsgebiete auf Komplex-
vererzungen (Mo, Sn, Au, F)

Roh-
stoff

Entsorgung

Bbden meist ungeeignet flr
Ausbringen von Klarschiamm
und Gille.

Standorte flir Sondermdilidepo-
nien

Ent-
sor-

gung

Geogene Sicherheit
Keine besonderen Georisken

geo-
gene
Sicher-
heit

Was-
ser

Bo-
den

XXX

Anhang zu 3.3/

Geogene Hauptproblem:
einzelner Regionen in OC

Roh-
stoff

Ent-
sor-

gung

XX

XX

geo-

gene
Si-

cher-
heit



Verursacher

.

Mineralrohstoffe und Grundwasser in Ballungsgebieten

Betroffene

Kies/Sand-Trockenabbau
Kies/Sand-NaBbaggerung
Ton/Lehm :Gruben:.
Steinbriiche
Trinkwassernutzung

Brauchwassernutzung
Landwirtschaft
Forstwirtschaft

Biotope

fldchenhafte Besiedelung

Abfallbeseitigung
Abwasserbeseitiqung

Industrie/Gewerbe/
Verkehr

Naherholung

Staubbelastung

Absenkung des Grundwasser-
spiegels

Verlust schiitzender Deck-
schichten :

Qualitative Verschlechterung
des ‘Grundwassers

Wilde Miilldeponierung

Verlust von land- und forst-
wirtschaftlichen Fldchen

qualitative Verschlechterung
~landwirtschaftlicher Fldchen

erhihtes Verkehrsaufkommen
(Ldrmbelastung)

Landschaftswunden

Einengung oder Zerstérung von |
Kleinbiotopen

Einengung der Rohstoffversor- 4
gung

Kies/Sand-Trockenabbau
Kies/Sand-NaRbaggerung
Ton/Lehm Gruben
Steinbriiche '
Trinkwassernutzung

Brauchwassernutzung
Landwirtschaft
Forstwirtschaft

Biotope

fldchenhafte Besiedelung
Abfallbeseitiqung
Abwasserbeseitigung

Industrie/Gewerbe/
Verkehr

Naherholung

uazualspaiuisbunzinN
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Anhang zu 4.1.2.1.

Bewertungsblatter zu den einzelnen Regionen
Oberflachennahe Massenrohstoffe (Sand/Kies)



Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewertungsblatt 1
(swhe dazu de jewedigen
Abschrene oer Erauterungen)

S

-

[

I—

(

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential | KT ES/SAND
Ma0stab der Kanengrunclagen [1 : 200.000 Geographischer Bereich [ MUHLVIERTEL
E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswordigkell (e niednger die
Anzan! der SBewernungspunile, cesic hoher cie Schutz-
und Sicherungswurtigke: 0es Iu bewananden Polenuais)
= 1] I I v
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2T v
Z g Umsatzung et Pur
O 3 E ©w in cie Sewenungsmatnz
<120 - keme Beanachogung
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Regionaje caer ioxale Gewicntung des
Nuoweres (max. 30 Punkie pro

Maégliche Beeintracnligung

ET 28 o —@ Powenual, 0 Punkie fir cas xu bewer-
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25es
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E £35
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5555%
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Punkiesumme: 1 57
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Aufgrund der Rohstoffqualitit
(kristalline Festgesteine) und des
Landschafts- bzw. Erholungswertes
(mit Auswirkungen auf die Sied-
lungsqualitit) hochproblematisch

Beeintrachtigung  anderer
Potentlale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?

©SBA 1985




Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
Zu bewertendes Potential U{IES/SAND —|

einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundlagen |1 : 200.000

Aktuella

Lelstungsiahigkell des

Hdl ]

bewertenden Polentiales

6|5 |a] 3@
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Bewenungsblatt 1
(swhe cazu de jeweligen
Abschmfia 0er Efaularungen)

Geographischer Bereich

| DONAUBECKEN |

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-

und Sicherungswordigkelt (e

Anzah! der Bewenungspunkie, cesio hoher cie Schutz-
und Sicherungswurtigke: 0es Zu bewenancen Porennals)

readnger die

1.0 I i v
2|1 11 Y Vv
31 IV A Vi
411V Vv Vi Vil
keine Doz miltel stark

Umsetzung oer Puniesumme
In cie Bewenungsmatrx
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[Verpale Zusammentassung des Bewerlungsergebnisses:
Hochstwertiger Rohstoff,
wegen landschaftsschiitzerischer
Aspekte nur gering sicherungs-
wiirdig (Uferzone)

aber

<120 = kamne Beswntrachogung
120-145 =  weng Besinrachugung
150-175 - miliere Beenrachugung
»=180 - s@arke Beemnmachogung
Regionale ooer lokale Gewcning ces Mégliche Beeintrachtigung
Nugwenes (max. 30 Punkie po
Pownoal, 0 Punkie tir das zu bewer-
tende Pownpal) heine X1 | merkbar X2 | senr stark X3
Rohswolie — - - -
Gundwasser | 20 40
Overiiachenwasser 15 15
Lutt/ Kima 5 10
Nawrsehuz 5 10
Landschahsschutz 5 10
Landwinschah 10 10
Forstwinschalt
Erficlung 5 10
Nawsru, Kultr- 5 10
denkmaler ‘
Gewerbe / Industie 15 10
Verksht 5 10
Ablal-y, Abwasser-
beseigung
100 Punkte 55 90
Punkiesumme: 145
D 2u welcher
Beeintrachligung  anderer
Potentlale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Polentials?

©GDA 1989
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiuirdigkeit
Zu bewenendes Polential FKIES/SAND l

einzelner Potentiale

Mans:ab der Kanengrunglagen |1 : 200.000

Akluelle
des

Lelstungsidhigkelt

bewertenden Polenliales

s[5 [@] a] 2]

Bewertungsblatt 1
(swhe dazu die jeweiligen
Abschnine oer Ernavierungen)

Geographischer Bereich

| SAUWALD |

E Bewenungsmalrix der aktuelien Schutz-

und Slcherungswuordigkell e

Anzahl der Bewerungspunkle, desic hoher the Schutz-
und Sicherungswirdigkeil des u bewenendan Powennals)

niednger che

171 Il M Y
20 T v Vv
3| IV Y Vi
@ v Vi Vi

PG | wenig | minel | stark

u o der Puns

in cie Bewenungsmatnx

<120
120-145
150-17¢
»>=180

= keine Beemnuachbgung
- weng Beeinvachugung
- mitiere Beenrachugung
- starke Besinrachogung

Regionale oder lokale Gewichung des
Nuwenes (max 30 Punkie pro

Mogliche Beeinirachligung
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Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses:

Unbrauchbarer Rohstoff
line Hartgesteine), daher trotz
geringer Problematik keine Si-
cherungswiirdigkeit

(kristal-

Powmnual, 0 Punkie lr das zu bewer-
lence Powennal) heine X1 | merdar X2 |sonr sk X3
Rohswote = - - -
Grundwasser 5 10
Oberilichenwasser 5 5
Lutt/ Kima 5 10
Namrschuz 3 6
Lancschahsschut 6 12
Lanowinschat 20 20
Erhokung 10 20
Nawr-u, Kulwr-
d.::m.lhf 4 4
Siedlung: gsraum 1 0 1 0
Gowerbe / Industrie 4 4
Verkehr 4 4
Ablal-u. Abw. -
beseiigung i 4 4

100 Punkie 71 48

Punkiosumme: il 9

D Zu welcher
Beelntrachtigung  anderer

Polentiale kame es bei der
Nuizung. des zu bewenenden
Polentials?

©GBA 1989
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
Zubewertendes Potential | KIES/SAND ]

einzelner Potentiale

Mabnstab der Kanengrundtagen | 1:20.000

T 2 -
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2
O
£%5 =
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WISEE| | B
eS|l x| 2|2
sEEs B % |2
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Bewenungsbiatt 1
(sehe dazu cbe jeweiigen
iR i a A

Geographischer Bereich [

HAUSRUCK ]

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-

und Sicherungswirdigkelt (e

Anzahl der Bewerungspunkie, desio hdher e Schutz-
und Sicherungswirdighait des Iu bewenandan Pownsals)

nsdnger de

111 Il M v

211 ] v "

3w Qv [ Vv Vi

411V Vv Vi Vi

keine | TmeaiT|  miltel stark

L ung der Py
in die Bewerungsmatrix
<120 . kene Besinrachogung
120-145 - weng Beenrachogung
150-179 - mumers BeenTachogung
»=180 - stae Besnmachogung

Regionale oder lokale G g des Magliche Beeintrachligung

Nuowenas (max 30 Punis pro

A Wie ist die prinziplelle

Leistungstahigkell des zu

bewerlenden Polentlales hin-

sichllich seiner Qualitdl und

Quanlital zu beurteilen?

unbrauchbar

brauchbar

©,

hochwertig

hochstwertig

Verbale Zusammentfassung des Bewertungsergebnisses:

Trotz hochwertiger Rohstoffe auf-
grund natur- und landschafts-
schiitzerischer Aspekte und der
problematischen GW-Versorgungs-
lage nicht sicherungswiirdig
(Grenzbereich)

Pomnoal, 0 Punkis I0r c¢as zu bewer-
ftande Polential) haing X1 | merkbar X2 | senr stark X3
Rohswfte - - - =
Dberflichenwasser 4 4 l
Lutt/ Kiima 4 8 f
Nawrschuz 4 g8
Landschahssenutz 10 20
Lancwinischah 10 10
Forstwinschatt 25 25
Erholung 10 20
NOIIHJ.:N- 2 4
Seedlungsraum ) 5 5
Gewerbe / Indusrie 5 5
Verkehr 5 5
Ablall-u. Abwassor-
beseiugung 3 3

100 Punkie 5 7 9 0

Puniigsumme: l 4 7

D 2u weicher
Beelntrachtigung anderer

Potentiale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?

©GEA 1989




Bewenungsblatt 1
|siene cazu cve jewedigen

Bewertung Naturraumpotential
Abschrfis dec Enautsrungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

einzelner Potentiale Zubewenendes Potential | KIES/SAND |
Mafisiab der Kanengrunglagen E :200.000 Geographischer Bereich INNVIERTLER
' SCHLIERHUGELLAND

o

—,
ok

[

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswardigkell (e nisdiger de
Anzphl der Bewertungspunkle, desio hdher die Schuu-
urxd Sicherungswordighait es Zu bewermnden Pownsals)
2z = 1171 [ I v
@ - —
2o, [w 21 I v Vv
<T e
=10 3fm [ (v | Vv VI
=z
g2
g% [~ aliv [ v vio[ i
Sc|w . 2
v S keine SmeRisT mittel stark
2s
25w
b g — Umsatzung der Puniasumme
33 ©w n G Bewernungsmainx
<120 = kene Besintrachagung
120-148 - weng Beenrachugung
150-179 - mitere Beeinrachugung
»=180 - sarke Beanracnogung
Regionale oder lokaie Gewientung des Mdgliche Beeintrachligung
Nugwenes (max 30 Punkis pro
£T 28 o .-@ Potenual, 0 Puniue 10r das zu bewer-
gE™g ence Poengal) kene X1 | merkoar X2 | senrsmn X2
E =
2528
£5°¢
== Rohswiie - - - -
$cE
o oe . Gruncwasser 8 16
223
i_% -3 eses ® Oberflachenwasser | 4 4 |
= '9" T =l el = -
MESS22 9| E|2 1 T
Nawrschuz | 3 f 6 '
Laneschanssehut 2 4 j
Landwirsschat 25 25
Forsmwinschatt 1 5 . 1 5
22eR - @ o Erholung "4
e Z£5
Bou= Natue-u. Kuftue-
N S oo L
£¥=s= = denkmaler 4
B & D %
e % ce Siedlungsraum 10 10
Tec 53
TES5ES | 5 2 Gawerbe / tnciswio 8 8
- Rt e " 5’ ]
scesE|g|2|8l:2 Varkons 10 10
2=s=T v
FSE8 B 5 | E Ablad-u. Abwasser- 3 |
L S2E6|E|lEl2)2 beseisgung |
100 Purkie 7 5 SO
Punkiesumma e 5
Verbale Zusammenfassung des Beweriungsergebnisses: D 2u welcher
Beeintrachtigung anderer
Aufgrund fehlender Rohstoffqua- Poiantale ke 8% be: dar
litdt (nur selten Schotter) gmzung e 2u Bewandncan
: : otenlials
trotz geringer Problematik :

nicht sicherungswiirdig

©GBA 1968
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
einzelner Potentiale

Mafstab der Kantengrundlagen |1 :20.000

Akluelle

C

des zu

Lelslungsiahigkelt

bewerlendan Polentlales

6|5 | 4]®)] 2]

Sind ElnschrAnkungen

B

der Lelstungslahigkelt und

Vorbelastungen
bewerenden
bekanm?

w

des

Polentiales

stirke

mitllere

kelne

a9

Bewenungsblatt 1
(ssohe cazu ae jewsiligen
Abschnie der Endulsrungen)

Zu bewenendes Polential [

KIES/SAND |

Geographiscner ereicn | KOBERNAUSSERWALD|

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswurdigkelt (o nieanger ae
Anzan| der Bewerungspunkle, cesio haher de Schuz-
und Sicherungswirtigaeil cas Zu bewensndan Potencals)

I v
2] 1T IV v
3 v [ (V) | v
4|V Vv VI VI

keine wenigl el stark

Umsagung der Puniiesumme

i &d Bawerungsmatu

<120 - kene Besnrachogung

120-149 = weng Beainrachugung

150-17% - mimere Besnrachugung

»a180 - starke Beainvachogung
Regionaie ocer iokale Gewicnung des Mdgliche Beeintrachtigung

Nuzwenes (max 30 Punke pro
Powngal, 0 Punkie fir das zu bower-
tence Pomnial)

haine X1 | merkbar X2 | senr sark X3

A wie ist die prinziplelie

Lelslungsiahigkelt

des zu

bewerienden Polentiales hin-

sichilich seiner Qualilal und
Quantitl zu beurteilen?

unbrauchbar

brauchbar

. ()

hochwentig

hdchstwentig

Verbale Zusammenfassung des Bewenungsergebnisses:

Trotz hochwertiger Rohstoffe we-
gen der GW-Aspekte,
und der Erholungs-/Naturschutz-
funktion nicht vordringlich si-
cherungswiirdig

der Waldlage

Rohswtie - - - -
Grunowasser 25 50
Coerfiacnenwasser | 2 2 ! |
Namrsehut l 5 1.0 E
Lancsenahsscnut: 10 20
Forswinschal: 20 20
Erholung 10 20
_Nawuru. Kultur- 4 8
denkmdler )
Siedlungsraum 4 4
Gewerbe / Incusire 4 4
Verksh 4 4
Ablal-u. Adwasser-
beseivgung 1 1
100 Punkic 21 13 8 |
Punkiosumma: 1 S 9
D 2u welcher
Beeintrachligung anderer

Polentiale kame es bei der
Nuizung des zu bewerenden
Potenlials?

EXBA 1989
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
Zu bewenendes Potenial | KIES/SAND |

einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundlagen | 1 :20.000

Bewenungsblatt 1
(she cazu die jewedigen
Abscnrutis oer Erduenungen)

Geographischer Bereich {fN KNACH-MATTIG l

E Bewernlungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e mednger Se
Anzahl der Bewerungspunkle, desio hoher aw Schulz-

und Sicherung igkait cas Zu F

g (1) 1] v

2|1 11 v A

31 v v 4

411V \" Vi \l

keine b4 mittel stark

Umsetzung der Punkissumme
N che Bewernungsmatnx
<120 - kawne Beenwacnogung
120-148 - wang Beeinvacnugung
150-178 - miners BeenTachugung
»a180 = sarke Beemwachugung

Regionale oder lokale G g des Mogliche Beeintrachiigung

Nuoweres (max 30 Punkie pro

Powngal, 0 Punkie i das zu bewer-
tende Polantal)

keine X1 | meoar X2 | senr sark x3
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[ ™

29

5L —

Sc

55|~

5 -

E @

25 |w

.32._

<
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[
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ESSET
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S C 2=

Tece
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Tod 53
-z g2
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Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses:

Aufgrund der Bedeutung fiir die
Grundwasserversorgung aber we-
nig sonstiger Beeintrdchtigung
sicherungswiirdig (II)

Rohswtfe - - - -
Cosmachewasser] 10 10 |
Lutt/ Kiima 3 f 6 |
Nawrschuz 3 6 I
Landschahsschutz 3 6 |
Langwinsehah 15 15
Forsmwinschatt 4 4
Nansr4. Kuhwre
denkmaler
Gewerbe / industrie 1 5 1 5
Verkohr 8 8
Ablall-u. Abw r-
beseiugung = 1 1
100 Punkle 6 8 6 4
Punkiesumme 1 3 2
D Zu welcher
Beelntrachtigung anderer

Polentiale kame es bei der
Nutzung des zu bewerenden
Polentials?

©GRA 1yes




(

einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundlagen |1 :20.000 Geograpnischer Bereich {_ WEILHARTSFORST |

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswuirdigkeit (e neanger e
Anzahl der Bewermngspunkle, desio hoher e Schu-
und Sicnenungswirsghail 0es 2u bewenenden Pownsais)

Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

Bewenungsbiatt 1
{ssehe dazu cie jowedigen

A ne oo E g

2u bewenendes Poteniial [ KIES/SAND I

Trotz hochwertiger Rohstoffe
wegen GW-Aspekten und der Lage
in Waldgebiet nicht sicherungs-
wiirdig (Grenzbereich)

=2 |- e | I v
°
3
22, () 2] RO
<o e
_= 3| v Vv Vi
5|7 :
25— 4|V [V Vi | v
=c|w : ;
] keine wenig :m:i stark
- i
£3
25 |w
23— Umsazung ger Puniesumme
O - g Li=] in cia Bawernungsmainx
<120 - kene Beeintrachngung
120-145 - weng Beenracnogung
150-179 - mimare BeenTachugung
>=180 - sare Beeinracnogung
Regionale oder lckaie G ing des Mogliche Beeintracntigung
Nugweness (max 30 Punkts pro
csTz8 o | e @ Powmnna!, 0 Puniie 10r Gas Iu bewer-
::55 E tencie Pomnaal) weine X1 | meroar X2 | senc sark X3
2522
E5°c
E E " RAohsmie - - - -
£as |
- - T
..g % P Oberflachenwasser 2 2 { !
“BoSE E e e
o9 x| 2 o | ‘ R |
=2 = |E|E Lutt/ Kiima 4 & |
m 290¢co = -E © i i
-~ =L | @ -’ ‘ R ]
Nawrschuz ? 4 o] i
T
Lancschansschug g 4 g ’
22e2 (v|of)- Emolung 7 14
o £ 2
20w i Natur-u., Kultur
E83Es oo 4 8
2551
el = Siediungsraum 6 6
T2 53
sEsEs |5 2 Geworbe / incustie 5 5
o822 28|52 F
SeceR|B| L E Verkehr 2
=5:8z|2|8|8|2 K 3
2:=Zc8/15|2|%8|35 Ablall-u. Abwasser-
<5288 |S|5|2|2 beseivgung 1 1
100 Punkle 24 1 5 2
Punkiesummo 1 7 6
Verbale Zusammentfassung des Bewernungsergebnisses: D 2 welcher

Beeintrachtigung anderer
Potentiale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?

@GDA 1985
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Bewertung Naturraumpotential

Bewertungsblatt 1

(siene dazu e jowadigen

Abschrutie oer Eddulsrungen)
Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
einzelner Potentiale Zu bewentences Polenial | KIES/SAND ]
Mafstab ger Kanengrunclagen [1 : 200.000 Geographischer Bereich I MORANEN W-00 I
E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswiardigkell (e niednger de
Anzohi der Bewerungspunkie, desic hoher cie Schutz-
und Sicherungswirdighait des zu P )
ez |- 11 1l i IV
@ e
g™ 21 I v TV
s = 3| IV Vv Vi
O e
g3~ 4V | V Vi | Vi
sSE|lw 3 2 5
S keine | Smeaz—| miltel stark
i
i il -
o 3 2 <] in cia Bewerungsmainx
<120 - keine Besintrachogung
120-149 - wenig Beenrachogung
D U 150-179 = mimere Beentrachugung
»=180 - starke Beenrachogung
Regicnale oder lokale G g des Mogliche Beeintrachligung
Nuowenss (maxr 30 Punkis pro
-5 N -l Powntal, 0 Puniis 10r das Zu bewer-
gg’*_,—j, O tence Powsndal) haine X1 | merkoar X2 | sonr smrx X3
S E
ES&s
T &
é gL Rahswtte - - . =
“ o
I.Tc-l § ? 5 Gruncgwasser 1 5 3 O
% ‘—Z E -é > & Oberflichenwasser 4 4 | [
-“SEE|e| = P
«S22| %2 & Luft/ Kima 5 10 |
IM3EEE 12| E|2
' Nawrschuz 3 6
Lancschahssehua 10 20
{ } Landwinschatt | 15 15
Forswinschalt 10 10
g2 [ [~ Emouns 8 16
BEvna- Natur-u, Kuitur-
- =
g28°E Siediungsraum 10 10
ToC 53
s c£E Sl® o Gewerbe / Industie 6 6
SLHEIE AL
£E555(18|2|8|5 Verkons 4 4
T 2= - 7}
nE= g .g é 5|5 Ablal-u. Abwasser- 2 s
<L 2855|8522 beseiugung -
100 Punkie 51 98
Punkigsumme: 14 (:J
Verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses: D 2y WISt
- . T Beelntrachtigun anderer
Nur geringe Rohstoffqualitit, oo ol vl e
bei Wegfall landschaftsschiitze- Nutzung des zu bewenenden
rischer Aspekte evtl. im Grenz- Pelsrtialsr

bereich sicherungswirdig

©GCDA 1908
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Bewenungsblatt 1

Bewenung Naturraumpoten:lal (sne dazu ae jewedigen
Abscnmtie der Enaumrungen)
Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenences Paenial | KIES/SAND ]
Mafistab der Kanengrundiagen 1 : 200.000 Geographischer Bereich L TERRASSEN ]
RECHTES UFER INN
E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkeit (e nieanger aa
Anzahl der Bewerungspunkie, desno hoher cie Schuz-
und Sicherungswurgigie:l 0as 2u bewsnencen Pownnals)
2z |- 111 Il ] Y
[ -——
_-2- o™ 2in ) v V
=2 C) 3| (v) \' v
$s
55 — 411V N Vi Vil
=
s S |w ) B :
e keinge | meaggm  mittel stark
g5
25 |w
% g —_— A g cer P
O - oW n che Bewenungsmatnx
<120 - kene Beenrachogung
120-148 =  weng Besnvacnogung
D D 150-178 - miDers Beemuraciogung
»=180 - starke BeenTachogung
Regionale oder lokale Gewichung des Maogliche Beeintracntigung
Nutwenss (max. 30 Punke pro
e osw o~ =) Powngal 0 Punkte Hr aas 2u bewer-
§§ "‘§ @ tence Potenaal) hene X1 meroar X2 | senr swrk xJ
§Ess
s5°&
g § c Rohsmite - - - =
%%EE% . Obcﬂlac‘otmner? 4 4 } !
“8528|8|¢e z
~czEIE|=|E Lutt/ Kuma | 5 | 10 |
mEL22 5|ElE — : ‘
Nawrsehuz I ) 10 I
Lancsenanssenum 5 10
{ Landwinschal | 15 15
Forsiwirtschalt 8 8
2 = & T | -—
g ~ é g @ Erholung 8 1 6
= ot N
ulE 10
G-t 3¢
k-] L %’ © b1 Sieclungsraum 1 2 1 2
Tec 58
g3 | o Gewerbe ! Induste 6 6
sag |2k 2|5
SEE5E(8|£| 8|2 Verkan: 5 5
= a=T & | C ]
v2Ec| 5| 2|65 Azlall-u. Abwassor-
< 3 S g 8 E g g 2 besewgung 2 2
100 Punxie 52 g 6
Punkigsumme: 1 4 S
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: D 2u welchet
; . 5 - . Beeintrachtigung  anderer
Trotz ‘_‘enlg B?elntrachtlgung Potentiale kame es bei der
nur bei ausreichender Rohstoff- Nuizung des zu bewenenden
michtigkeit iiber Schlier si- Polentials?

cherungswiirdig (Grenzbereich)

©GBA 1983
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

einzelner Potentiale

Madstab der Kanengrundiagen |1 : 200,000

Akluelle
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Bewerntungsblatt 1
(sishe dazu e jewedigen
Abschrene der Erdumerungen)

Zu bewertendes Potential [

KIES/SAND ]

Geographischer Bereicn | VOCKLA-AGER |

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz.

und Slcherungswurdigkell (e nisdnger de

Anzahl der Bewertungspunkle, desio hoher die Schuur-

und! Sicherungswirdigkeil des zu bewensnden Pownsals)

Y Il | v

21 I v | W

3| v Vv Vi

411V \" Vi Vil

keine wenig mitte! b

Umsatzung der Punicesumme
in die Bawenungsmatnx
<120 - kene Besntracnogung
120-145 . weng Beenrachugung
156-179 - mimers Beenracnugung
»=180 - starke Beenracnogung

Regionale oder lokale Gewichung das Magliche Beeintrachligung

Nuowertes (max 30 Punki pro

Powntial, 0 Punkis I0r das zu bewer-
ence Polental)

heine X1 | mebar X2 |senr sk x3

T BHCE
=328
x5 0
§E78
T =
Be
Ex 8
Weee
223
EevEe
mhe=2==c -]
- 2= =
285|218 ¢
e0aB I E|ZE|lw
MESE2 5| E 2
s2:8 <1~
8 ES
[ ]
FCEE .
E¥EEc
= =8 g
B C 2=
£s80Cse
Lxo_ E
Soa g3
—SE-E'D [

LE gl e 2
22222155 2|3
ec _ = =
SEEg=|3|2|¢8!3
22T &8|G|E|E
SESZ|E(E|8|2
<L 822&8| 515|122

Verbale Zusammenifassung des Bewertungsergebnisses:

Aufgrund zu starker Konflikte
GWw-Versorgung/Besiedlung nicht
sicherungswirdig

Rohsiafie - - - -
Grundwasser 20 40
Mlhdlmlser 8 8
Lutt Kima 4 g8 |
Nawrschut 4 8 I
Lancschafssehuz 3 6
Lanowintschah 14 28
Forsmwinischalt 3 3
Erholung 4 8
Gewerba / ndusirio 14 28
Varkohr 6 1 2
——— 4 4

100 Punkie 1 5 1 7 0

Punkiesummao: 18 5

D Zu welche:

Beelntrachtigung anderer
Potentiale kame es bei oger
Nutzung des zu bewenenden
Polentials?
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale

Malstab der Kanengrunclagen (1 : 200,000

Akiuelle

does z2u

Lelstungsiahigkelt

bewerlenden Polentiales

s[5 [a]Q) 2]

Bewertungsblatt 1
(s:ane aazu die joweiligen
Abschrine oer Edauterungen)

Zu bewertendes Polential [

KIES/SAND [

Geographischer Bereich

ITRAUN- ENNS-PLATTE

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswlrdigkell (e mednger de
Anzahl der Bewerungspunkis, desio hoher die Schul-
und Sicherungswlrgighkeit des Zu bewenanden Pownnais)

1] oo IV

211 i I\ Vv

ajm | QY [V Vi

41V v Vi Vil

keine AT mittel stark

Umsacung der Punkiasumme
in die Bewerungsmatnx
<120 - kene Beenrachogung
120-145% = wang Beengachogung
150-179 =  mmere Beentrachugung
>=180 - s@xe Besinrachogung

Regionale oder lokaie G g oes
Nuowertss (max 30 Punkme pro
Powmnoal, 0 Punkie f0r gas zu bewer-
wnce Pownoal)

Mogliche Beeintrachiigung

hane X1 | membar X2 | sehr stark X3
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2E7s
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WEEE
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E80Ee
heEZET
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& gl x| 2 e
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QD= =
MMEs22 2| E| &
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TP 53
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§:o:g 2|2 Tl =
Et.g-,: = ] F k3
o= = = = A
Lzl 31 R2]18|8
<383 ¢ ZElele
B i s 0 I -

Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses:

Trotz geringer Konflikttrdchtig-
keit aufgrund fehlender Rohstoff-
gqualitdten nur in besonderen Kon-
stellationen sicherungswiirdig
(Grenzbereich)

Rohstote - - - -
Coerlachenwasser i 4 4
Lutt/ Kima E 5 10
Nawrschuz 5 10 i
Lancschahsschutz 4 8
Landwinschah 25 oc
Forstwirtschalt 8 8
Erholung 5 10
Natur-y, Kultur. 5 1‘0
denkmaler
Sieclungsraum 8 8
Gewerba / Incustris 6 6
Varkshr 8 8
Ablali-u, Abwasser-
bescingung 2 2
100 Punkie 6 l 7 8
Punkiesumme: 1 3 g
D Zu welcher
Beelntrachtigung anderer

Potentiale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?
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Bewenungsbiartt 1
(she dazu die jeweligen

Bewertung Naturraumpotential
Abscnrwiia oer Eraulmrungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
einzelner Potentiale 2ubewentences Potenial [ KIES/SAND |

MaDstab der Kanengrundlagen [1:200.000 GeographischerBerecn | TALBEREICH ENNS|

E Bewenungsmarrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswoirdigkeit (e nisanger ae
Anzahi der Bewertungspunkie, desio hoher die Schutz-
und S g ighail 083 2u b Pownsais)
22 |- 1 Il [ v
[ ek
Sea(w 2 [ il IV v
«T e
=i 0 sfm | (v | v VI
[
£5 = afiv | v Vi [ I
§ gl ; . = '
g-g keine m mttel stark
ES
25 |w
% Pl Umsetzung der Punkiasumme
o -l g [1=] in che Seweriungsmatnx
<120 - kane Beemtracnogung
120-149 - weng SBeenrashugung
D n 150-179 - mitere SemnTracnogung
»a 180 - starke Besnrachugung
Regionale oder lokale Gewicnung ces Mogiiche Beeintrachtigung
NutGwerias (max. 30 Punxis pro
ET 28 N@ o Poengal, 0 Puniue I0r cas zu bewer-
e c o
o3 tende Potenual) hoine X1 | mendar X2 | senr smn X2
e E
=532
sE°&
é _g_ & Rohstote - - - { -
Yo -
profl =g =g Grundwasser 5 | 10
z228
- H I Sfsseeend 39 120 '
“£2E| 8 2|8 y = B |
=5 3 =| = & Luht/ Kima D I 1 0 |
MNS=82 % |E |2 = T
Natrschuz J I 1C ‘
Lancschahsschutz 5 10
Lancwirtschat { 20 20
Forsminschalt 5 5
22¢2 [we @ - Erholung 5 10
® E£5
o
] §_§ ..Ee' - Nawr-u, K'nh.-r- 5 10
= =Z=€g
R i
ofs k Siedlungsraum 12 12
To=c 53
zEcEs | @ Gewerbo / Incusirie 10 10
a2 " z|2(8|T|E
gggfg FRE- § 2 Verkehr 10 10 J
=s=c|®8|(T| 2|8
xrEal Bl 26|86 Anlal-u Abwasser- |
<< ﬂ 2 g C=J £ g 2|2 beseitigung 3 3
100 Punkie 70 60
Punkigsumma: 1 3 0
Verbzale Zusammeniassung des Bewernlungsergebnisses: D 2u WekEHer
i . e Beelntrachtigung anderer
Trotz hochwertiger Kies/Sandqua- o entis BN i Bt der
litdt aufgrund mittlerer Beein- Nutzung des zu bewenenden
s B )
trdchtigung (FluBuferschutz) Poera

und méglicher Auswirkungen auf
Nat./Landschaftsschutz proble-

matisch
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Bewertung Naturraumpotential

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

Bewertungsblatt 1

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential |

(she cazu cie jewedigen
A u. EAa g ..
KIES/SAND ]

Mafsiab der Kantengrundlagen |1 :200.000 Geographischer Bereich L

FLYSCHZONE |

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswalrdigkeil (e niedanger die
Anzahi der Bewerungspunkie, desio hoher ce Schuuz-
und Si g et cas 2u P )
ez |- 11 [ T IV
[} —
§§ o™ 2|1 1] v Vv
5 3|1 Y% \% Vi
£3|o
- =
é-n‘,;':_ _— 4|1V v Vi Vil
S & @ keine :-oan,-.J miltel stark
g5
2w
..g g — L ing oer P smme
O - a0 in che Bewerungsmatnx
<120 - keine Beentrachogung
120-148 - weng Beenrachogung
UU 150-178 = mimere Besnvachugung
»a180 - starke Beewnrachugung
Regronale ocer lokale G g ces Mogliche Beeintrachtigung
Nuowertes (max. 30 Punkis pro
- (Y] -@ Powngal, 0 Punkie IOr das zu bewer-
2E™zg tende Pomnsal) howne X1 | merbar X2 | senr sark x3
= =
TE°e
= Achsmte - = ] - o=
@ - =
£2g
Wecee Grundwasser 5 5
z22%
= L; E -5_ E & Oberflachenwasser 1 5 5 | [
- e = = o -
<EEsisl2|2 Luft 7 Kima | 5 | 10 |
IMESE2 G| E| 2
Nawrschuz 5 10 J
{ } Lancwinschatt 19 19
Forsiwintschaht 14 14
£5c® @ Mol - Erholung 10 20
@ I35
= R . Nawru. Kultr-
~ 2 g 3 v
£ =% s denkmaier 5 10
B=53% :
9$29% Siediungaraum 10 10
Soc g g
EES%: 5 = Gewerte / Incusme 10 10
B2 = |2|5|2|5
gggﬁ“‘é §§ n;:% Verkshr 5 5
2 g= El &
WsER | Bl 2|6G| T Ablall-u. Abwasser-
2 ]
<S585|5|5|2|2 e 2 2
i
100 Punkie 70 60 !
Punkiesumme: 1 3 0
Verbale Zusammentassung des Bewerlungsergebnisses: D 70 _—
; . . . . Beeintrachiigung  anderer
Trotz wenig mogllcher Beein- Polentiale kame es bei der
trdchtigung vom Rohstoff her Nutzung des zu bewenenden
. : P ials?
unbrauchbar (erosionsempfind- olentials

liches Festgestein)
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Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (s8he dazu e jeweligen
Abschrne der Erdutenungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential | KIES/SAND
Mabstab der Kanengrunclagen (1 : 200,000 Geographischer Bereich [ KALKALPINE ZONE |
E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswuirdigkelt (e mnieanger de
Anzahl der Bewerungspunkie, desio hoher die Schuu-
und Sicherungswirdighsil des Iu F )
ez |~ 141 ] I v
[} e
=
EEE o~ 211 I v Vv
_2[T 3 v Y VI
e 3
23 | alv T v T i
Ec y ) -
fg § @ keine Wenig |  omieel stark
E S
33 |w .
_: T pr— Umsatzung der Puniiesumme
KEE e in die Beweniungsmatrix
<120 - kene Beenuachpgung
120-148 - weng Beenrachugung
U U 150-179 - mimere Beenvachugung
>al80 = starke Beenwachugung
Regionaie oder lokale G %) das Mogliche Beeintrachligung
Nugwenes (max 30 Punkie proc
E'Eag o™ [ = Powngal, 0 Punkie i0r das zu bewer-
23 = tence Potental) heine X1 | morkoar X2 | sonr sark X3
£5ss
§E3¢2
== RohsioHe - - - -
i%s | -
TEE: ' Grundwasser 15 30
%_‘EEE | o Overtiachenwasse: | 15 15
-l 2 < e | ‘f.-t < -
7] = | 2 = 5
=35 E =1l E Lutt / Kima ' ] 10
MES8Z 3|Ej2 -
e Nawrsshuz By 10
Lancschafisschutz 1 5 3 0
% -
: : Landwinschatt 5 5
Forstwirtschalt 15 15
2T - @ [V Erholung 1'5 30
® =35
Bvw- Natur-u. Kulur- )
2382 % = denkmaler 5 10
2254
w2E™ Sisdiungsraum 3 3
T 2o ;g
s g€S | i=d Gewerba / indusirio 2 2
sas ol®lel 21E
£E£5c8|g|2 g z Verkohr = - - -
- ] ] © 2 ©
dzEn | B 2|1T|DB Ablal-u. Abwasser-
<L 583 8 5 _‘E 2|2 beseisgung - - = ==
100 Punkie 40 | 120 I
Punkiesumme’ 1 6 0
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: D 2u wilsher
2 X og: ms Beelintrachligung anderer
Geringe Rohstoffqualitdt und ho- Borentisie Sime 45 68 des
hes Konfliktpotential (Grundwas- Nuizung des zu bewenengen
1 P lials?
ser, Landschaftsschutz, Erho- i

lungsfunktion) ergeben keine Si-

cherungswiirdigkeit
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
Zubewertendes Potential | KIES/SAND '_j

einzelner Potentiale

MaBstab der Kanengrundiagen |1 : 200.000

Geographischer Bereich r

Bewentungsbiatt 1
(she cazu de jewedigen
Abscnmie e Ensutarungen)

TRAUNTAL ]

(ob Gmunden)

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e nsonger de
Anzshi der Bewerungspunkie, desio hoher dw Schut-
und Sicherungswirdigheit des 2u bewenanden Powentals)
g2 |- o il 1 v
3
3
Sw .| 211 l v Vv
<Tve
_= 3|m v Vv Vi
TE|™
85 — 4|V Vv D Vil
$1C) = e =~
232 eine wenig - S
€S
> W
-9
L2 ] Umsatzung der Punkiasumme
O 3 .8 ©w in die Bewenungsmains
<120 - kemne Beeinrachogung
12C-148 - wenig BeenTachugung
150-179 - mmere Besnrachugung
>=180 - sare Beentrachogung
Ragionale oder lokaie Gewichwng des Maogliche Beeintrachtigung
Nuoweres (max 30 Punae pro
ﬂ'ﬂag N@ (=] Pomnnal, 0 Punkte Kr cas zu bewer-
g5 "= tence Poisncal) heine X1 | merkoar X2 | senr stark X3
£ =
2525
S5
E .."_‘: - Raohswle - - - -
258 5
i Grundwasser 15 30
o228
covece Coerflachenwasser 13 1 3 |
G SE|le g & | I
225122 Lutt / Kiima 4 | g |
MESE2 < |E| 2
Nawrschu 4 l 8 |
Lancwinschalt 4 4
Forstwinschalt 14 14
2242 [~@|~]- o~ 16 32
= = 2
Sres Nansr-u, Kultur
o oo -
E®SEE denkmaler 5 8
&=%F 5%
2535 E Siodiungsraum g 16
Selss
= é g -5 a5 o Gewerbo / Incustrie 8 16
oB2 22 |5(2|5
Ss852|8|2 § z Vereht 4 8
==t ol Y = v
L g = E E % 6 6 Ablal-u. Abwasser. 5
<< 23¥5|E5|5|2 |2 beseitgung - 2
100 Punhte 3 3 1 3 _1_
Punkiesumma: 1 6 7
Verbale Zusammeniassung des Bewernlungsergebnisses: D Zu welehsr
Aufgrund der hohen Jahresnieder- Beeintrachtigung  anderer
schldge grobes GW-Potential (u.a. Potentlale kame es bei der
s . i . . Nulzung des zu bewenenden
Karstwasser) mit méglichen Beein- Potentials?

flussungen aus Siedlung, Ind./Ge-
werbe u. Abfallagerung; f. Auf-
rechterhaltung d. regionalen Ver-

. LTI @ R
-1 b‘ uIIb LU-..-[.I]IO"’C.II ]]Ubl'\cllh_l.a

(- 2. Schritt?)
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Bewertungsbiatt 1

Bewertung Naturraumpotential (1ohe dazu Ga jewedigen
Abschrvne der Erdulsrungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

einzelner Potentiale 2u bewertendes Potential | KIES/SAND |
Mafstab der Kantengrundlagen |1 : 200.000 Geographischer Bereich L ALMTAL ob j
Scharnstein

E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz.
und Sicherungswirdigkeltl (e niednger de
Anzahl der Bewernngspunkle, des hoher dis Schuaz-

und Sich g ighsit des Zu P
22 |~ 1t Il i v
2e.lw 2N 10 vV |V
<02
-E 3| v Vv Vv
es | ™
55— 41V \ (Vi) Vil
o= = =
§ ] @ Kkeine wenig | rmded=|  stark
g8
25w
23 Umssizung der Puniissumme
Q 2 f:’ w in die Bewerlungsmatnx
<120 = keine Beonwacnogung
120-148 = wang Beemnrachogung
U D 150-179 =  micere Beanudcnogung
>=180 =  starke Besnracnogung
Ragionale oder lokale Gewichiung des Mdgliche Beeintrachligung
Nugwenes (max 30 Punkie pro
-] @_.Q Pomntal, 0 Puniis {0r das zu bewer-
&E"E tance Pomsntial) haine X1 | markbar X2 | senr sark X3
.
t2e23
b :‘?ﬁ & I
£ = Rohsiof = = - -
i3 -
E a .E- § =t Oberflachenwasser 8 8 l
©s3 E gl e g . T
wom |3 1. | 6
ME>88 5| |2
Nawrschuz 3 6 |
|
D Landschafisschut 10 20
Landwinschatt 4
22¢2 |v e - Emolung 20 40
© E£35
Eouns Natur-y, Kultur-
o o 8
E®ZES donkmaier 3
S556% \
o @2V Siediungsraum
© _"l:,h‘..o 8 10 10
zEsES |3 2 Geworbo /Indusiie 3 3
LBE212]5(25
sEE5E (8|2 § z Verkehr 2 a9
= = v
= ? E § g § S| Ablafl.u, Abwasser-
< 3 2 'g c|S|5|2|2 boseitgung 1 1
100 Punkie 411118
Punkicsumme: 1 5 g
Verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses: D Zu WelEHer
Aufgrund des starken Konfliktpo- Beelntrachtigung  anderer
t t ] l t t = h 3 3 Potentlale kame es bei der
entials trotz vorhandener prin- Nuizung Oes zu bewenenden
zipieller Leistungsfiahigkeit des Potentials?
Kies-/Sandpotentials nicht si-
cherungswiirdig

©GBA 1989




Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (sishe cazu che E,.mw.
Abschrtie der Endumrungen)
Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
einzelner Potentiale Zubewenendes Potenial | KIES/SAND
Manstap der Kanengrundlagen :200.000 Geographischer Bereich [ STEYRTAL
E Bewertungsmatrix der aktuelien Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e mednger de
Anzshl der Bewerungipunkle, desio hoher ce Schuu-
und Sicherungswirdigheil des zu bewenanden Pomngais)
az= -
Ei 111 1l ] v
@
-
§§=® 21 m e [ v
.= - 311 v Vv Vi
S 3
55 — 4|1V Vv Vi Vil
2s5|¥ keine wenig | Tmwes|  stark
Hm
E g —_— Umsatzung der Punkiesumme
D 3 2 | @ in die Bewenungsmatix
<120 =  hene Beenrachogung
120-149 - wenig Beenmachugung
D U 150-179 - migers Beenrachogung
>=180 - starke Beenrachugung
Ragi oder iokale G g des Mogliche Beeintrachtigung
Nuttwertes (max. 30 Punkm pro
[-B- N@O Pownoal, 0 Punkis 10r das 2u bewer-
:ag"':; tence Patental) heine X1 | merksar X2 | senrsmrk x2
£z25
S x % °
T &
-é g e Raohsiole - - - -
Ew e |
wgfe Grundwasser 20 40
c=222
k= % ] Eg—__ Oberllachenwasser 8 8
2333Zlsl8),
;E;; ER =R Luft/ Klima 5 10 |
ImESEXE| 2| E| 2
Naturschur 5 1 0
B Landwinschah 5 5
22:® < |m | @ Erholung . 12 24
225
Lwv oy Natur. Kultur-
g % .‘l_; "T-L: rE denkmdler 3
BcE8%
efs %t Siedungsraum 10 10
SPe 53
ZSE5Es| 5 o Gewerbe / Indusirie 8 8
eae =|2|58|2|5
S5eE2|8|2|¢|2 Vadhahe 3 3
= a=TF 8| %O = @
LzEZc | 5|l =]l o Ablal-u. Abwasser-
< .?l 2 g 5 g g 2|2 beseitigung 1
100 Punkic 4 7 1 O 6
Punkiesumme’ 1 5 3
Verbale Zusammentassung des Bewerlungsergebnisses: D Zi welzher
. § Beelntrachtigun anderer
Vom Konfliktpotential her pro- %wmmEémfesmfﬂr
blematisch, da im Grenzbereich Nuzung c;es zu bewenenden
von der lokalen Bewertung ab- e Ll

hdngig
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Bewertung Naturraumpotential

Abschédtzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

Bewenungsblatt 1
(swhe dazu de jewedigen
o i

9

einzelner Potentiale Zu bewenendes Polential |

KIES/SAND |

Mafstab der Kanengrunagiagen (1 :200.000 Geographischer Bereich [ENNSTAL ob Steyr‘|
E Bewenungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e niednger de
Anzahl der Bewerungspunhle, desio hoher de Schutz-
und Sicherungswirdigkei! 085 Zu bewenanden Potenaals)
ez |- 11 Il M v
@ —
3
8w | 21 I Y] \v
<T 2
= 31 v Vv Vv
55|
25 L aliv T QW Vi Vi
sc
E§ @ keine SRz miltel stark
£5
25w
..E T ] Umsaung der Punkiesumma
O - ..91' ©w 7 i die Bewerwngsmatnx
<120 = kewe Beeinrrachogung
12C-145 - wang Beenvachogung
D ﬂ 150-17% - mimere Beenracnugung
u »al1B0 - s@rke SeeinTachogung
Regionale cder lokale Gewichung das Mogliche Beeintrachtigung
Nuttwertes (maz 30 Punus pmo
czze® N@c Pownsal, 0 Punkm Hr das Zu bewer-
gc~z2 tance Posntal) woine X1 | membar X2 | senrsmrk X3
-3 —
s2¥a
SE Rohswite - - - -
= =
Ers ;
w g €& Grundwasser 1 5 30
== -
gﬁ_"ﬂgg; . Ohodwmmser! 15 15 i
T @ = 2 (-] o=
LSS5 28 Lutt/ Kiima 2 4 !
ccEiE ElS J |
DSS22 % | € ¢
- Nawrschus 3 6 l
{ : Lanescharssehut: 5 10
Landwirtschat 3 3
Forstwinschalt 14 14
22e® < @ o~ - Erholung 14 28
8 E£3
e E. Nawr. Kultur- . 5 i@
E”E=%¢ dankmaler
L
- Siedlungsraum 10 10
T g
TE5S3|: o Geworba / incustrie 10 10
cBEVZ2I|25| 2|5
sfscE(g|2|§|2 Verkehs 2 2
B2 E 3 G| T lal-u. Abwasser-
< 3 2 % 8 5] g 2|2 beseitigung 1 1
100 Punkie 55 90
Punkiesumme: 14 5
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D T Gisighiee
. Beelntrachtigung anderer
Aufgrund der hohe‘n Jahres_;nleder‘- Eoleniisle: Eamd 65 Kol ek
schlige groBes GW-Potential (u.a. Nutzung des zu bewenenden
- . . - . 3 >
Karstwasser) mit mdglichen Beein- Potentials

flussungen aus Siedlung, Indu-
strie/Gewerbe und Abfallagerung.
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Anhangzu 4.1.2.2.

Bewertungsblatter zu den einzelnen Regionen
Wasserdargebotspotential (Grundwasser)
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewertungsblatt 1
(siohe dazu co jowoiligen
Abschnilo dor Erlauiorungon)

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential | GRUNDWASSER ]

Mafstab der Karlengrundiagen I 1:100.0 05 Geographischer Bereich I_MUHLVIERIEI

E Bewenungsmalrix der akluellen Schutz-
und Sicherungswordigkell o modngor do
Anzahl dor Bawernungspunhie, dosio hohor dio Schulz-
und Sichorungswindighoil Jos 2u bowonondon Polonuals)
22 |- 141 Il 1} Y
[
2
2ol 21 (@) v Y
T e
_= 3|1 v A Vi
TE™
= 4|1V v VI Vil
=c|w ¢ 5 5
>3 keine | =eazr| millel stark
g8
25 |w
% = Umsotzung der Punkiosumme
D - B w in dw Bowenungsmatrix
<120 = keine Beeintrazhngung
120-149 - wenig Beeintrachtigung
U D 150-17% = mitlcre Beeinrachligung
»=180 - starko Beeintrachugung
Regionale odor lokale Gewichtung des Mbgliche Beeintrachligung
Nutzwerte! (max. 30 Punkle pro
5 T2y o | - @ Polential, © Punkie 1dr das 2u bewer-
&5 ™Ne tendo Powntal) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
o =
oY
ol R
§ § = Rohsiollo 3 3
cwv e
o P2 Grundwasser - - - -
c22<%
{%%Eé% E Oberiiachonwasser 10 20
“ 255|288 |e
=5 ?,ﬁ sl E|E Lult/ Kiima 5 5
Mo=28|w|E| L
Biotope / Okotopo 3 6
Natur-u, Land-
schahisschutz 1 0 1 0
E Landwirschah 13 13
Forstwirtschalt 15 15
® 3¢ < |o @) .
Eﬂgg Erholung 10 10
Saw= Nawreu. Kulw-
o T -,
E©3F =T donkmalor = 3
E=58%
SE" =
s5€ 52 Seedungsraum 10 20
-_"EE 5%2 % o Gewerbo / Industrie g5
BB 225|223
$Ees2 (812183 s 8 8
“%Es 5|2 als Ablali-u, Abwassor-
(3;%8 g 5 E 2 boseiigung 5 15
100 Punkic 72 46 1.5
Punkiosummao: 1 3 3
Verbale Zusammenfassung des Bewerungsergebnisses: D Zu welcher
- : : : . Beelntrachtigun anderer
kleine, meist seicht liegende GW- Pmmmmeémfesbadm
Vorkommen in der Verwi tterungs-~ Nutzung des zu bewerenden
schwarte des Granit, vielfach keine Potentials?

Deckung des Oxrtlichen Bedarfes,
empfindlich bei Abfallagerung.
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Bewerlungsblatl 1
(siaho dazu cko jowoligon

Bewertung Naturraumpotential
Abschnatto der Erlaulorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

einZElner POtentlale Zu bewerlendes Polential [ GRUNDWASSER [
Mafstab der Karengrundtagen |1:100.000 Geographischer Bereich [_DONAUBECKEN —I
E Bewenungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswardigkell (o modnger oo
Anzahl dor Bowerwngspunkie, deslo hohor dw Schutz-
und Sichorungswindighoil Jos 2u bowornandon Polenials)
23 |- 111 I 1} v
-3
2 Il v Vv
£55|© : W
_S 3| IV Vv VI
5 |™
%3 41V v Vi Vil
sSc
% 3 o keine oy mitlel stark
g5
25
‘3” E Umsotzung der Punklesumme
O - 0 | @ in the Bowenungsmalrix
<120 - keine Beeintrazhigung
120-149 - wonig Beeinrachugung
H U 150-17% = miflere Booinwrachugung
>=180 - starke Beointrachugung
Regionalo oder lokale Gewichung des Magliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max, 30 Punkle pre
Eoo®w o [=) Polential, © Punkle Idr das zu bewer-
En = g @ iendo Polenual) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
EZps i
sa°cc
g § c Rohsiollo 10 20
w g e Grundwasser -
358
gg g 5 ‘:..é - Oberilachonwassor 15 15
-TTE| ol =
s £ g 21z 2|8 Lult/ Kima 3 3
MESB88|w|E| 28
Biotope / Okalopo 2 2
Nawr-u. Land-
‘:,‘:rL_‘ schahssehuiz 2 2
Landwirschah 10 10
Forstarischatt 3
22 <o~ Emoiung 5 5
S Z£3
= - N
@ = atrey, Kultur
_'.é % == donkmalar 5 5
8=E5% '
2585 _E Siedlungsraum 15 30
TEL 58
_._’n_fgé%'g = o Geworbo /Induswie | 2 () 20
] w“wN ||l |2 T
228=5|5|2|5 |2 Vorkehr 5
=558%|2|8|2|2 =
Lxzw |l 5|8 5] Ablal.u. Abwassar-
<33'¢%8 g 5 .§ E besoiugung 5 15
100 Punkie 70 50 15
Punklosumme: 1 3 S
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D Zu  welcher
. 4 . Beelntrachtigung anderer
Quantitativ hochwertige Grund- Polentiale kame es bai der
wasservorkommen (z.T. Uferfiltrat owne
: . olenlials?
der Donau) mit deutlichen Belastun-

gen aus Kiesgewinnung und Siedlungs-
raum und leichter Belastung aus
Industrie/Gewerbe.

@GBA 1889



Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kartengrundiagen | 1:100.000

Akluelle

C

Lelstungsfahigkell

des zu

bewerenden Polentiales

B Sind Elnschrankungen
der Lelstungsiahigkelt und

Vorbelastungen
bewerlenden
bekannl?

U

des

Polenliales

slarke

milllere

O

kelne

L

Bewenrtungsblalt 1
(swoho dazu do jowoiligon

Abschnitio der Erlaviorungon)

Zu bewertendes Polenlia! l GRUNDWASSER

Geographischer Bereich LS AUWALD

A Wie Ist dle prinziplelle

Lelstungstahigkel

des zu

bewerlenden Polentiales hin-

sichllich seiner Qualilft und
Quantilal zu beurtellen?

unbrauchbar

brauchbar

hochwenrlig

hdchsiwerlig

Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses:

kleine, meist seichtliegende GW-
Vorkommen in Sedimentresten oder
der Verwitterungsschwarte des
Granit, mdgliche Beeintré&chtigung
durch Siedlung, Gewerbe/Industrie,
Abfallagerung.

E Beweriungsmatnx der aktuellen Schutz-
und Sicherungswardigkell (o nodnger ao
Anzahl dor Bowerwngspunkio, desio hohor die Schulz-
uad Sichorungswindighoil Jos 2u bowanendon Polentals)
111 1l 1 Y
2] (@) v Vv
311 v Vv Vi
411V Vv 4 Vil
keine PRI miltel stark
Umsatzung der Punklesumme
in dic Bowenungsmalrix
<120 = keino Beeintrazhtigung
120-149 = wonig Beeintrachugung
150-17¢9 - mitiere Becinvhchugung
»=180 - starko Beeintrachigung
Regionalo odor lokale Gewichiung das Mogliche Beeintrachligung
Nutzweres (max. 30 Punkie pro
Polential, 0 Punkio 10r das zu bewer-
tondo Poloniial) keine X1 | merkbar X2 | sehe stark X3
Rohsiolio 2 2
Grundwasser -
Oberflachonwasser 5 5
Luli/ Kima 5 5
Biotope / Okotopo 3 3
Natur-u, Land-
Forsiwintschall 20 20
Erholung 10 10
Nawr-u. Kultur-
donkmalor 5
Gewerbo / Industrie 10
Verkehr 5
Ablal-u. Abwassaor-
boseiugung 9
100 Punkio 82 30 9
Punkiosumma: 1 2 1
D Zu welcher
Beelintrachligung anderer
Polentiale kame es bei der
Nutzung des zu bewerncnden
Polenlials?
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Bewertung Naturraumpotential

Bewerlungsblatt 1

(sweho dazu die jowomgen

Abschnino dor Erlaulorungon)

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kartengrundlagen |1:100.000

Geographischer Bereich

Zu bewenendes Polenlial [GRUNDWASSER

Innviertler Schlier-

hiicelland

E Bewenungsmalrix der akiuellen Schutz-
und Slcherungswardigkell (o niodngor do
Anzahl dor Boworiungspunhlo, desio hohor dw Schulz-
und Sichorungswindighoil Jos 2u boworiondon Polentials)
e 2 - 15 1] i A"
[
-
553 o 211 1l Y Vv
E 3| Vv \!
S © L
%5 aliv [V VI ViI
Zc |« -
% § keine weary| millel stark
c @
25 |w
= z Umsolzung der Punkiosumme
O - a8 | © in dic Bewcriungsmalrix
<120 - keine Beeintrazhigung
120-149 = wonig Boeintrachugung
[| [] 150-179 - mitlere Boeintrachugung
»>=180 - swrke Beeintrachtigung
Regionale oder lokale Gowichiung das Mbgliche Beeintrachligung
= Nuuzwortes (max. 30 Punkie pro
cT oW o o Poiential, © Punkie 10r das zu bewer-
% 5 s g @ iendo Polonual) keine X1 | morkbar X2 | sehr stark X3
EEgs
s5°d
£E Rohstotio 5 10
A
cve
TP Grundwasser —
2228
g’% %’ _2: = ’E' ° Oberflachonwasser 5 5
-3 § sl 22 b 5 5
sosE|BIE|S Lult/ Kima
MSS22|3|E|2
Biotope / Oxolope 3 3
Natwr-u, Land-
schahsschulz 2 2
{} Landwirischah 25 25
Forswwirtschalt 15 15
22e? | |o (@] — 5 5
s £3 -
B wv Nawr-u Kuhur
L o =
Ev3=Et onkmalor 2 -
B-E8%
oS5 E Sieclungsraum
sz 32 10 20
=z g g 'i% g & - Gewerbo / industrie 8
eBa2=|2|5 % p=
?5%’@% § g ;’ % Votkohr 10 10
2z2Zcs|5)|3 5|6 Ablal-u. Abwasser-
L5886 |51 5|22 boseilgung 5 15
100 Punkio 80 30 15
Punkiosunma: 1 2 5
Verbale Zusammeniassung des Bewenlungsergebnisses: D Zu weleher
Beeintrachtigung anderer
meist fir die Deckung des &rtlichen zotenuals kamebes bai der
. n 2 enecnacn
Bedarfes, zu geringe GW-Vorkommen pﬁﬁﬁafs" o

mit geologisch bedingter schlechter
Wassergualitdt, zus8tzlich gef&hrdet
durch Miillagerung, Siedlung.

/A0 anon
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswdirdigkeit

einzelner Potentiale

Manstab der Kanengrundtagen [ 1:100.000

Akluelle

C

des 2u

Lelstungsfahigkeit

bewerlenden Polentiales

B Sind Elnschrankungen

der Lelstungstahigkell und

Vorbelastungen
bewerlenden
bekannl?

u

des

Polentiales

slarke

milllera

kelne

o

Bewertungsblatt 1
(s/eho cazu dio jowoiligen
Abschnitio dor Erlaviorungon)

Zu bewenriendes Polential [ GRUNDWASSER

J

Geographischer Bereich [ HAUSRUCK T
E Bewertungsmalrix der akluellen Schutz-
und Sicherungswuardigkell (o niodngor dio
Anzahl dor Bowertungspunhie, desto hbhor dw Schull-
und Sichorungswirdighoil dos Zu bowenendon Polenuals)
111 a I IV
21 | v Vv
3 v Vv VI
4|1V Vv Vi Vil
keine h g millel stark
Umsatzung dor Punklasumme
in die Bewoniungsmairix
<120 - keinc Boecintrazhnigung
120-149 - wonig Beeintrachligung
150-179 = mittere Beeinvachugung
»=180 - slarke Boointrachugung

Regionale oder lokale Gewichtung dos
Nugwertes (max. 30 Punkie pro

Mbgliche Beeintrachligung

Wie ist die prinziplelle

A

Lelstungsfahigkell des zu

bewerlenden Polenliales hin-

sichtlich seiner Qualitdt und
Quanliladl zu beureilen?

unbrauchbar

brauchbar

hochwenlig

O]

hdchstwerlig

Industrie

der Kammlagen

Verbale Zusammenfassung des Beweriungsergebnisses:

Sehr gutes Grundwasser im Bereich

‘ (Hausruckschotter)

im Widerstreit mit Rohstoffnutzung,
(Kohlebergbau).

Potcnual, 0 Punkle [Jr das zv bower-
tendo Polonual) keine X1 | morbar X2 §schr stk X3
Rohstallo 10 20
Grundwasser -—
Oberflachenwasser 5 10
Lutt/ Kkma 5 5
Biotope / Okolope 3 3
Nawr-y, Land-
s 10 |10
Langwirschah 10 10
Forstwintschalt 25 25
Erholung 10 10
Natwr-u. Kulwr-
dﬂ::rnlhr 5 5
Geworbo / Indusie 5 10
Vorkohr 4 4
Ablali.u. Abwassor-
baseilgung 3 9

100 Punkic 7 2 5 0 9

Punkigsumme: 1 3 1

D 2u welcher
Beeinlrachtigung  anderer

Polentiale kame es beai der
Nulzung des zu bewenenden
Polentiats?

OGBA 1985
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Bewertungsblal! 1
(sio0ho dazu do jowoligon

Bewertung Naturraumpotential
Abschntio dof Erlaulorungon)

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
EEnzelner Potentia[e Zu bewenendes Polential ]GRUNDWASSER ]

Mafstab der Kantengrundlagen | 1:50.000 Geographischer Bereich LKOBERNAUSSERWF\LD —]

E Bewerungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswairdigkell (o nodnger ao
Anzahl dor Bewertungspunhte, desto heheor dio Schutz-
und Sichorungswwdighoil Jos 2u bowonendon Potentals)

T Il Il v
= B 10)
S g | 2|1 I Y Y
«v e
. 3| v Vv Vi
TE|™
2% 4 [ IV Y Vi VI
S=
5'.: S = Een wenig mittel slark
£5
25w
% 2 Umsatzung der Punktesumme
O - B w in dic Bewerlungsmatrix
<120 = keine Beeintrazhhigung
120-145 =  wonig Beeinrachtigung
U U . 150-17% =  mitlere Beeintrachligung
>=180 =  slarke Beeinrachugung
Regionalo odor lokalo Gewichiung des Mbgliche Beeintrachligung
— Nuuwertes (max. 30 Punkic pro
ED 22 & b @ Polential, 0 Punkie 0 das zu bewer-
2 E"= lendo Poloniial) keine X1 | morkbar X2 | sehr stark X3
& B —
=% 82
[3
e5°d
£z _ Rohsiofio 5 10
cY o
22 Grundwasser -
223
i% % gc % g Oberllachonwasser 5 5
“8%5|8|5¢e
i E = sl =& Lult/ Kkma 5 5
MCES88 |z |28
Biotope / Okolope 3 3
Nawr-u. Land-
schahsschutz 7 7
) Lanowirischah 8 8
Forsiwirtschalt 25 25
% 2 %g < | m |~ @ Erholung 10 10
= Nanwu. Kulwr.
(-1} =T ‘
E®SET donkmaior 8 8
B=E3%
255 _ % Siedungsraum 8
T2L 58
s 5%? ] o Gewerbo / industrie 8 18
e QR (R | 5|25
sc5e52(8|2|¢8|:2 Vorkote 5 5
- = = v
2 g 2 E = ,% £ 5 Ablal-u, Abwassar-
L5885 |s(5|2|2 beseiligung 3 9
100 Punkic 84 26 9
Punkiosummo: 1168
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D Zii welcher
Beelntrachtigung anderer
HOchstwertiges Grundwasservorkommen Prientizie: Kims. o5 bal dar
. st 3 N bewercnden
mit gutem natlirlichen Schutz (Wald) e

und kaum anthropogenen Einfliissen.




Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit

Bewerlungsblatt 1
{s:oho dazu cho joweihgen
Abschnilio deor Erlautlorungon)

einzelner Potentiale Zu beweriendes Poleniial [ GRUNDWASSER —I

Mansiab der Karlengrundlagen 1:50.000 Geographischer Bereich I ENKNACH-MATTIG --I

E Bewerlungsmalrnix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswuardigkell o modnger o
Anzahl dor Bowernungspunkio, dusto hohor die Schutz-
und Sichorungswindghoil Jos 2u bowonondon Polenuals)
THE 11 I i v
Q@
2
22, 2|1 @) v v
<«<va
_=2 311 Y \% Vi
-3 e
58 4| IV V Vi Vil
Sclw ) 2
%3 keine twenigl | millel stark
25
2T |
-
-E 2 Umsolzung der Punkiosumme
O - g [i=] in dic Beweniungsmatrix
<120 - keine Beeintrazhiigung
120-149 = wonig Beeinvachugung
U D 150-179 - mittlere Beeinrachlgung
»=180 starke Beomtrachugung
Regionalo oder lokalo Gewichtung des Mogliche Beeintrachligung
Nugweries (max. 30 Punkie pro
co o w o @ o Polwontial, 0 Punkio Idr das zu bewor-
& 5 N Ti tenda Polential) koine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
[~ —
£58$
£ES°&
§ .'-5 = Rohsialie 10 2_ 0
£88 -
wegee Grundwasser - - -
2238
= 285 = & Oberflachenwasser 10 10
“35E|2|5|e
s5:is|5|=|2 Ly Koot 5 5
D528 |w|E| L
Biotope / Oxotopo g 5
Natwr«u. Land-
schahisschutz 4 4
{ } Lanowirschah 18 18
Forstwinschall _ 15 15
2232 |v|o|~|® — 5 5
5 &3
Lwvoun- Nar-u, Kultur-
o =0 .
Ecf =T donkmalor 2 2
B=E3%
- Siedlungstaum 8 16
Soad 53
ZSs55 |5 ) Gowerbe /indusirie 8 16
woD VN 2 - =
2o = sl
SS25 =812 s % Vorkohs 7 7
= =T Tl
22 z § 5121%5|% Ablalu. Abwasser-
(33'&':0 S|5|2|2 beseiigung 3 9
100 Punkio 71 52 9
Punkloswnmo: 132
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: D 2u welcher
g Beelntrachtigung anderer
groBles Grundwasservorkommen mit Polentiale kame es bai der
Beei = : : Nutzung des zu bewencnden
eintrachtigungen aus Siedlung/ Poloniials?

Gewerbe, Industrie sowie Kiesge-
winnungen (bzw. deren Folgenutzung).

EYGBA 1889



Bewerlungsblatl 1
(swho dazu die jowordigen

Bewertung Naturraumpotentlial
Abschnitio der Erlautorungon)

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Poieniial [ GRUNDWASSER |

Manstab der Karengrundiagen : Geographischer Bereich WEILHARTSFORST —I

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Silcherungswardigkell (o modnger de
Anzahl dor Bowerlungspunkic, dasto hohor dio Schutz-
und Sichorungswindighoil Jos 1u bowenandon Polentials)

=2 ® 1]1 a I v
'EJ ~
=
8w | 211 1 v Vv
g T e
-2 31 Y \ Vi
TgE|™
=8 411V V Vi Vil
=c|w . @ .
] keine peaig miltel stark
g8
335 |w
% S Umsotzung der Punkiosumme
O -t S [1=} in dic Bewenungsmaltrix
<120 = keine Beeintrazhligung
120-148% - wenip Beeinvrachugung
150-179 - mitiere Beeintrachugung
>=180 - starke Beentrachugung
Regionale odet lokale Gewichiung des Mbgliche Beeinirachligung
i Nuiwertes (max. 30 Punkie pro
coaw o |w= @ Potontial, 0 Punkie 1or das zu bewer-
[ 5 - 'g lendo Polontial) keine X1 | merkbar X2 | schr stark X3
: = —_—
2528
ss°d
§ § = Rohsiotio 10 20
cva
a2l Grundwasser -
ERER
Ev o2 Oberllachonwasser 2
5eEST ® 2
“2sE| 2|8l ! < 4
=5 E ;é | B £ Lult 7 Kbma =
Ms>88|w|E| &
Biotope / Oxolope 3 3
Natwr-y, Land- 7 7

schahsschulz

o
|

Forstwirtschall 30 30
22¢® |v|o|a|@ Erhoung 8 8
B £35 :
£22= Natur. Kulwr-
£ 8 -'%; .CF: - donkmalor 5 5
a=E£35%
ess g Siediungsraum g 8
sBd 53
ssc$3|s o Gowarbo / Industrie 7 14
wo VN 'E - 9 o
$2ssS5|5|2| 8|2 Vorkhs
25852 |2|5| 2|5 3 3
L:Z8|5|2|C|5 Ablall-u. Abwassor-
L IEe8|2|B12]2 boseiigung 3 S
100 Punkie 8 0 3 4 9
Punkicsumma: 1 2 3
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D Zu welsher
Beeintrachtigung  anderer
Ausgezeichnetes Grundwasservor- Polentiale kame es bai der
3 : : Nulzung des zu bewernenden
kommen im Bereich eines geschlos- Patenticis?

senen Waldgebietes knapp an der
Schutzklasse I

(Beeintrédchtigung durch Kiesabbau
und Gewerbe) ,

©GCBA 1989
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kariengrundlagen :

Bewertungsblatt 1
(siehe dazu co jowoigen
Abschnitio dor Erlautorungon)

Zu bewertiendes Polential [GRUNDWASSER

l

Geographischer Bereich Iﬁlo RENEN W- (0]e]

]

E Bewertungsmatnx der aktuellen Schutz-
und Slcherungswardigkell o nicdnger de
Anzahl dar Bewerlngspunkie, dosio hohor dw Schutz-
und Sichorungswilrdigkoit Jes zu bowenondon Potenlials)
23 |- 111 Il I v
@ —
3
2./ AIIECHE AN
v e
S 3 Vv Vv Vi
- 1k
=2 411V Vv VI Vil
&c - ; e .
R keine | >zeazy| millel slark
=
35w
‘—: 2 u g dor Pun) nme
8“ B = in dic Bewertungsmalrix
<120 - keine Beeintrazhigung
120-149 - wenig Beeintrachiigung
] l:l 150-179 = mittere Becintrachugung
>=180 = slarke Beemtrachigung
Regionale odor lokale Gewichtung des Mbdgliche Beeinlrachligung
Nutzweries (max, 30 Punkle pro
co = ‘é,’ o | - @ Polential, © Punkle idr das v bewer-
% c ™ = lendo Polental) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
g2 £
. —
£32s
=E5*2
= =
CE o Rohsiolio 5 10
c v e
T EPFe Grundwasser -
2 o2
PrT e~
E=w6S Oberilachonwasser 5 5
ne—==C o
-“28cE|8|B;e
~55Z=|E|E|=£ LulL Khma 5 3
D22 (% |E| 2
Biolope / Okotopo 2 3
Nawr-u, Lang-
B Landwirischatt 17 17
Forstwinschalt 12 12
© S LD <Tim @ - Erholung
2R |0 10 10
[=8
= é _g '3 = Natwr-u. Kulr- b
E°E=E donkmalor 8 8
BE-t 22
Tod g3
-_‘7:_% 5%? = o Gewerbo / Industrie B 16
[Z] 'E “NI|ID|lw|2|T
oo =S| s8¢ | @
cesZ|C|l2| |2 Varkehr
*3E2%|2(%(2|% S
2:Zs15/8|5|8 Ablab-u, Abwassor-
< 5 2w0|5|5|2|8 beseiligung 6
100 Punkie “? 3 4 6 6
Punklesumma: 1 2 5

Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses:

Grun@wasservorkommen fir die Deckung
desldrtlichen Bedarfes mit wenig
Beeintrd@chtigungen.

D Zu welcher
Beelntrachtigung  anderer
Poienliale kame es bei der
Nutzung des zu bewercnden
Potentials?




NS R

ST

ST

A~

*

Bewertungsblatt 1
(swoho dazu dio porweiligon

Bewertung Naturraumpotential
Abschnilio dor Erldulorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale Zu bewerlendes Polenlial ’ GRUNDWASSER ]

Mafstab der Kartengrundiagen |:I Geographischer Bereich |l‘errassen re. Ufer ]1;; I

E Bewenungsmalrix der akluellen Schutz-
und Sicherungswordigkell (o modigor o
Anzahl dor Bowertungspunklo, dosto hohor dio Schutz-
und Sichorungswiirdighoil dos zu bowenendon Potenuals)

2R |- 111 Il I v
[+
22, 21 (@) v Vv
<T Qo
- 3| v \ Vi
TE|™
53 411V Y VI Vi
Sc|w
- keine weail millel slark
g8
25 |w
..g g Umsaolzung der Punkiosumme
O -l o | O in de Beweriungsmatrix
<120 = keine Beeinlrachtigung
120-149 = wenig Beeinrachugung
D U 150178 = mitiere Beeinwrachugung
>=180 - starke Beeinrachugung

Regionalo odor lokalo Gewichiung des Mbgliche Beeintrachligung
Nuzwenes (max. 30 Punkte pro

copo o @ o Potential, 0 Punkie fir das zu bewer-
§ 5 ™ ® lendo Polonual) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
25sS ]
S
=5°<
= £ Rohswoll
eS8 e s 10 20
c WV e
i = Grundwasser =
3D @
EE 3-2" Oberflachonwasser
n e ke E o 4 4
~“e¢TE|lo|s
2eEl| 8|2 e
sl = |2 |5 Luft/ Kima 4 4
Mes88 (v |E|E
Biotope / Okolopa 4 4
Rawr-y, Land- 4 4

==
§
Ii

Forsiwirtschalt
- 10 10
23 T || N @
ENEE Erholung 10 10
Eoun= Nawr-u. Kulnur-
N D o
£°5=% doniumalor 4 4
5§83
o235 = Siediungsraum 15 30
Toa 3 g
£ g ;
e Ecs = Gewerbo / industrie
c283215 .2/ = M 16
SEEEE ] £ § 2 Varkehr i 7
= =T “
< £ 3 § g % S5 Ablal-u, Abwasser-
<LS3386|5|5|2|2 bosciigung 3 ]
100 Punkio 64 66 9
Punkicsumme. 139
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D 7y welsher

Beelnirachiigung anderer

Hochwertiges Grundwasservorkommen Potentiale kame es bei der
Nutzung des zu bewernenden

mit mé&Biger Belastung durch Siedlung/ Polentials?
Gewgrbe und Rohstoffgewinnung,
geringfligige Beeinflussung durch LW
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswardigkeit

Zu bewerendes Polential bﬁums S ER

einzelner Potentiale

Manstab der Kanengrundiagen :

Akluelle

C

Lelstungsiahigkell

des zu

bewerlenden Polenliales

B Sind Elnschrankungen
der Lelstungsiahigkell und

Vorbelastungen
bewerlenden
bekannt?

4]

des
Polenliales

slarke

milllere

keine

i

Bewertungsblal! 1
{swoha dazu dio jowoiigen

Abschnitio dor Erlautorungon)

Geographischer Bereich b?UCKLA - AGER

|

Wie Ist dle prinziplelle

A

Lelstungsiahigkell des zru

bewerlenden Polentiales hin-

sichllich seiner Qualitdl und
Quantitat zu beurtellen?

unbrauchbar

brauchbar

hochwertig

©)

héchsiwertlg

Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses:

Hbchstwertiges Grundwasservorkommen
mit Uberregionaler Bedeutung
mit Belastungen aus Siedlung,
Industrie/Gewerke,
Abfallagerung.

Kiesabbau und

E Bewerungsmatrix der akiuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (o modnger o
Anzahl dor Bowertungspunhic, desio hohor dw Schuiz-
und Sich gswindighoil Jus 2u b Polanuals)
111 Il 1 v
2|1 @) v Vv
3 v Vv VI
4|1V A% Vi Vil
keine et miltel stark
Umsolurung der Punklosumme
in dic Bewertungsmalrix
<120 = keine Beeintrazhugung
120-149 - wonig Beenrachugung
150-179 - mitlere Boeinvachugung
»>=180 - slarke Beeintrachugung
Regionalo oder lokale Gewichiung des Mbgliche Beeintrachligung
Nutzwenies (max. 30 Punkle pro
Potenual, 0 Punkio 1dr das zu bewer-
tendo Polontial) keine X1 | morkbar X2 § sehr stark X3
Rohsiolio 8 16
Grundwasser -
Oberilchonwasser 10 10
Lult/ Kima 5 5
Biotope / Okotopa 4 4
Natwr-y. Land-
schahsschuz 3 3
Lancwirschah 15 15
Forsiwintschalt 5 5
T
Nawr-u. Kulr-
donkmdlor 2 2
Siedlungsraum 15 30
Gewerbe / Indusie 15 30
Vorkohr 8 8
Abtall-u, Abwasser-
bosciugung 5 1 5
Wi | 57 | 36 15
Punkigswnme. 148
D Zu welcher
Beeintrachtigung  anderer
Polentiale kame es bai der
Nutzung des zu bewericnden
Polentials?
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundiagen :
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v
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.
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hdchstwerlig

Bewenrtungsblatt 1
(s:oho dazu do jowedigen
Abschnilio det Erlautorungon)

Zu bewertendes Polential LGRUNDWASS ER

]

Geographischer Bereich

| TRAUN-ENNS=-PLATTE |

und Sicherungswardigkell (o

E Bewenungsmalrix der aktuellen Schutz-

Anzahl dor Bowertungspunhte, dusio hohor dw Schutz-
und Sichorungswurdigkoil Jos 2u bowonondon Polenuals)

niodngor o

11 a i v
2/ 1T IV Vv
3| v Vv VI
4V Vv Vi viI

keine b e mittel stark

Umsotzung der Punkiosumme
in dic Bowenungsmalrix

Verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses:

z.T. hochwertige Grundwasservor-
kommen mit md&B8iger Belastung aus
Siedlung, Gewerbe/Industrie und
Abfallagerung.

<120 = keine Boeintrazhiigung
120-149 = wonig Beeinvachiigung
150-179 - mitlere Beenwrachugung
»=1B0 - starke Beentrachugung
Regionalo oder lokalo Gewichtung des Mbgliche Beeinirachtigung
Nuuzwertes (max. 30 Punkie pro
Polontial, 0 Punkio lir das 2u bower-
tendo Poleniial) koine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
Rohstolio 3 6
Grundwasser -
Oberliachenwasse! 5 5
Lull/ Kima 5 5
Biolope / Okotope 3 3
Nawr-y. Land- -
schatsschulz = 5 .
Forstwintschatt 1 1
Erholung 5 5
Nawr-y. Kulnr-
denkmalor 5 5
Gewerbo / Industrie 7 14
Vorkohr 1 0 l 0
Ablal-u, Abwasser-
beoseiugung 3 9
100 Punkio 77 40 9
Punhicsumme: 1 2 6
D 2u welcher
Beelntrachtipung  anderer
Potentlale kame es bei der
Nutzung des zu bewencnden
Potentials?
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Bewertungsblatt 1
(srehe dazu cio jeworigen

Bewertung Naturraumpotential
Abschnitia der Erlaulorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale Zu bewertendes Polenlial 'GRUNDWE SSER ’

Manstab der Kanengrundlagen [ , Geographischer Bereich Il‘ALBEREI CH ENNS

E Bewenungsmalrix der aktuellen Schulz-
und Sicherungswuirdigkell (o modinger ao
Anzahl dor Bowertungspunkle, dosio hohor die Schulz-
und Sichorungswirdighoil Jos 2u bowenondan Polenuals)

=2 [~ 111 I I IV
°
=2
22.|® 2| @n v Vv
<o
- 3|1 v A Vi
TG | ™
23 4|1V Y, Vi VI
ﬁ € |w . ’
S keine ehRic mittel stark
g%
2% |w
% 2 Umsotzung der Punktosumme
038 o in dic Beweriungsmatrix
<120 - keine Beeinrazhngung
120-148 = wenig Beentrachigung
U U 150179 = mittere Beeintrachugung
»=1B0 - starko Beewntrachugung
Regionalo oder lokale Gewichtung des Mbgliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max, 30 Punkle pro
- R o o Polential, 0 Punklo 10r das zu bewer-
&5 " % @ 1endo Potenual) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
= -
25ss
£5°&
-‘:, é = Rohsiolio 8 16
cvo
|--‘J ?? [ Grundwasser L
o223
i:':) 285 = - Oberflachenwasser 5 5
“85:5 (2|8 ¢
=5 z x CARE=H Lult/ Kkma 3 3
LeS28|%|E|2
Biotope / Okowopo 2 2
Nawr-u. Land-
':":F schatsschutz 5 5
Landwirischah 22 22
Forstwirtschalt 5 5
- < |m|N Er
£REE © nokrg 5 5
8w, Naiwr-u, Kulur- 3 3
E¥s=% denkmalor
a-£5%
e 20U 2 Siedlungsraum :
3553 15 30
Ts 5‘5'2 = -] Gewerbo / Industrie 11 22
wowAN|S|e|l2|T
2oCc =15 o | = [
£5858|3|2|2|2 Vorkoh 2y i
-— = ]
22 =z § 5 § 5|6 Ablal-u, Abwassor-
< 3 2% g 51 2|2 baseiugung 3 9
100 Punhie 63 68 9
Punkigsumma: 140
Verbale Zusammentassung des Bewerlungsergebnisses: D Zu WoBkeE
Beeintrachligung  anderer
Eng begrenztes Grundwasservorkommen Potentlale kame es bei der
3 : Nutz es zu bewencnden
in Wechselbeziehung zum FluB - P;e:t’i’gls", e

primdr fiir Nutzwasser geeignet.
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Bewerlungsbiatt 1
(s,woho dazu dio jowoiligon

Bewertung Naturraumpotential
Abschrino dor Erlautorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewerlendes Polential  { GRUNDWASSER |

Mansiab der Kartengrundiagen [ 1:100.,000 Geographischer Bereich BALKALP INE ZONE —I

E Beweriungsmalrix der akiuellen Schutz-
und Slcherungswardigkell (o niodnger e
Anzahl dot Bowerlungspunhie, dosto hohor dw Schutz-
und Sichorungswuidighoil Jus 2u bowonendon Polenlials)

S 1 (D I I v

@ 2
=~
E v Y
e P 21l 1l
v
. 31 v Vv Vi
TE |
=g 4|1V \% Vi Vil
Sc|w
e Reir wenig millel slark
g8
2% |w
‘_3 2 Umsolzung der Punkiosumme
D J28 | in dic Bowentungsmalrix
<120 = keine Beeintrazhnigung
120-14% = wenig Beeinlrachtigung
D D 150-179 - mitlere Beeintrachugung
»=180 = starke Beentrachugung

Regionale oder lokalo Gowichiung des Mbgliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max. 30 Punkie pro

——
£o 29 o |- @ Polonlial, 0 Punkle 10r das zu bewor-
“65 N'c‘e tendo Polonual) keine X1 | merkbar X2 |sehr stark X3
c =
P
ZExs
=]
s5°c
£
ﬁé: Rahsialio 3 )
c Vo
ngc Grundwasser -
223 .
g%ﬂg% © Oberilachonwasser 15 15
“2s5|2| 8 2 1t/ Kisrna 5 5
553|823 z
MaS38|%|E|E
Biotope / Okolopo pr 2
Natur-u. Land- 15 18

schahsschulz

I
|

Forstwintschatl 15 15
2 3¢ < ||~ Erho
gR2¥ © ung 20 20
Lov= Nahr-u, Kulsur-
o
£v%5 =t donkmaior 5 5
Es3d3
255 _E Siodungstaum 5 10
Toa g3
gscEals o Geworbo / Industrie 5 10
ea2"=|2 5 AR
;Eé’f-z'-f ::3 g2l2 z Vorkehr 3 3
2zZE&8|X8|12]|6|5 Ablal-u. Abwasser-
<L 5886 |S5|5|2|2 besoiligung 2 6
100 Punkie 8 5 2 6 6
Punkigswnmo: l 1 7
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: D Zu welzher
. Beelntrachtigung anderer
Aufgrund der hohen Jahresnieder- Polentiale kame es bei der
schlédge groBes Grundwasserpotential :mumﬂfsuswwmmwm
olenlials?

(u.a. Karstwasser) mit m&glichen
Beeinflussungen aus Siedlung,
Industrie/Gewerbe und Abfallagerung.




Bewertung Naturraumpotential

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswdurdigkeit

Bewenrtungsbiall 1
(sioho dazu dceo jowoiligen

Abschnitio dor Etlautorungon)

einzelner Potentiale Zu bewenendes Polenlial l GRUNDWASSER

Manstab der Kanengrundlagen l:l Geographischer Bereich I FLYSCHZONE

E Bewenungsmalrix der aktuellen Schuiz-
und Slcherungswordigkell (e modnger do
Anzahl dor Bowernungspunkie, desio hohor dio Schulz-
und Sichorungswindighoil Jos 2u bowonendon Polentials)
23 |- 111 ! 11 v
-
3
$ge|o 21 1] v Vv
2 3 (@ Vv Vi
5@
%3 4V Vv Vi Vil
Scg|w . : :
v o keine eal mitlel stark
£
3T |w
% 5 Umselzung der Punklosumme
O - O | 0 in dic Bowernungsmalrix
<120 = keine Beeintrazhtigung
120-1489 = wenig Beeinvachigung
U ﬂ 150-179 - mitlere Beeinwrachigung
»>= 180 - starke Beenirachugung
Regionale oder lokalo Gewichtung des Mbgliche Beeinlrachligung
= Nutzweries (max. 30 Punkie pre
co 29 o @ o Polential, © Punkie l0r das v bewer-
) 5= lendo Potonial) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
C xp 0o
Te o
£ =
S . Rohstolio 2 4
Ve
WEfe Grundwasser -
223
2= vee Obertidchonwasser 5 5
ne=2g%¢ o
“Ss5|E|l2|2
s 8| 2|5 Lutt/ Kma 5 5
D88 |w|E| &
Biotope / Okolopo 3 3
Nawr-u. Land-
schafisschutr = =
Forstwinschalt 15 15
8= <™ @‘—- Erholung
gR£E w 10 10
% “ .i} 5o ’ Naturu. Kulwr.
E®wSc donkmalor 5 5
B=53%
o e E Siedungsraum
s2fs s 10 20
£ &ld a
Twm Eg = Geweibe / industie
o8B 22 2% = =
EEEs2|9)4 5|z Verkohr 7 7
= =EE| & “u
23xs|3|3 £ Ablal-u. Abwassor-
L8838 |(5|5|2|2 boscitigung 3 ]
100 Punkie 55 B4 Q
Punhkigsumme: 148
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D Zu welzher
. Beelntrachtigung  anderer
seichtliegende Grundwasservorkommen Potentiale kame es bai der
: s . X g noen
geringer Dauerergiebigkeit mit gggﬁéﬁz”mwm“ e

splirbarer Beeintré&chtigung durch
Siedlung, LW, Gewerbe und Industrie.
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Bewenrtungsblall 1
(swoho dazu dio jowodigon

Bewertung Naturraumpotential
Abschaitio dor Erlautorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u beweriendes Polential | GRUNDWASSER _I

Mafstab der Kanengrundlagen :] Geographischer Bereich IIRAUNTAL [Ob Gnmdééb

E Bewernungsmalrix der akluellen Schulz-
und Sicherungswardigkell (o niodnger do
Anzahl dor Boworiungspunilo, dosio hohor dio Schutz-
und Sichorungswindighkoil dos zu bowonendon Polenuals)
=R - 111 I 1 v
o
Zw 24l v Vv
383 i
' 31l v Vv VI
TE|™
&3 4|V Y Vi VI
sc|< 3 . 3
%5 keine eeny mittel stark
g5
25 |w
-'-‘:‘ H Umsatzung der Punkiosumme
o - 0 |0 in dic Bowenungsmalrix
<120 = keine Boeintrazhiigung
120-149 - wenig Beeintrachugung
U U | 150-17§ - mittere Beenlrachugung
»>=180 - swrke Beointrachugung
Regionalo odor lokalo Gewichiung des Mégliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max. 30 Punkie pro
£ET 2 g o @ o Polential, 0 Punkio l0r das zu bower-
E} 5% tendo Potential) keine X1 | merkbar X2 | sehr starx X3
25gs
s5°c
E - Rohsialio 3 6
£V e
wele Grundwasscr -
. -‘é’
z 255 < - Oberllachonwasser 13 13
~85Z(2|5]|e
c52Z|5|S| & Lult/ Kiima 5 5
MLIS28|s|E| &
Biotope / Oxolope 2 2
Natur-u. Land-
: schahsschutz 5 5
Landwirtschah 5 5
Forstwinschall 15 15
22 |v|e (@ Ermolung 19 19
s £33
= T Natwru, Kultur-
ES35%% donkmdlor 5 5
:.§ S 6 E Siedlungsraum
a8 <3 10 20
It HT o Gevao nanve] 10 20
[l E w N Lo P =] 3
22555 |8|5 |2 Vorkoht
=5:5%|z|8|8|3 ° 2 5
L"" z ZE€|3|&|¢C t Ablali-u, Abwasser-
<L 5 26 |5|5| 2|8 bosciigung 3 9
100 Punkie 74 46 9
Punkicsumma: 129
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: D 2u welcher
Beeintrachtigung  anderer
lokal begrenzte G;un@wasger-Vor— Polentiale kame cs bei der
kommen groBer Ergiebigkeit (m&chtige Nulzung des zu bewerienden
Talfiillungen, Einspeisung aus Karst- Poteniisia?

kbrper) mit Beeinflussung aus Sied-
lung, Industrie/Gewerbe und Abfall-

lagerung.
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
Zu bewertendes Polential I GRUNDWASSER

einzelner Potentiale

Mafstab der Kartengrundlagen :

Akluelle

C

Lelstungstahigkelt

des zu

bewerlenden Polentiales

B Sind Elnschrankungen
der Lelslungsianigkelt und

Vorbelastungen
bewerlenden
bekanni?

v

des -

Polentiales

slarke

milllere

kelne

)

L

A wie Ist die prinziplelle

Lelstungsiahigkell des zu

bewerenden Polenliales hin-

sichtlich seiner Qualitdt und
Quantitdt zu beureilen?

unbrauchbar

brauchbar

hochwenlig

®

héchstwerllg

Geographischer Bereich

Bewertungsbiatt 1
(swoho dazu dio jowoiligen

Abschnitio der Erlaulorungon)

BLMTAL (ob Scharnst.)l

E Bewenungsmalrix der akiuellen Schutz-
und Sicherungswuirdigkell (o
Anzahl dor Bewenungspunkic, dasto hohor die Schutz-
und Sichorungswwdighoil Jos zu bowonendon Polenuals)

niodnger  co

1D [ I v
2|1 1 Y \Y
3 Y \ Vi
411V \ Vi VI
Eoml| wenig mittel stark

Umsolzung der Punkiesumme
in dic Bawenungsmalrix

Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses:

auf den Talbereich beschrénktes
Grundwasservorkommen,
groBer Ergiebigkeit und starker

Karstwassereinspeisungskomponente.

<120 - keine Bevintrazhiigung
120-149 - wenig Beemirachugung
150-178 = mirlere Boeintrachugung
»=180 - starke Beeintrachugung
Regionalo oder lokalo Gewichiung des Mbgliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max, 30 Punkle pro
Potential, 0 Punkte 10r das zu bewer-
tenco Potontial) keine X1 | morkbar X2 | sehr stark X3
Rshstalic 3 6
Grundwasser -
Oberflachonwasser 9
Lult/ Kiima 5 5
Bictope / Okolopo 3 3
Nawr«y. Land-
schatisschutz 10 10
Landwirischah 5 5
Erholung 20 20
Natur-u. Kultwr-
donkmalor 9 5
Siedlungsraum 10 20
Gewerbo / Indusirie 5 10
Varkohr 3 3
Ablall-.u, Abwasser-
basoiugung 2 6
100 Punkie 7 5 3 6 6
Punkiosumma: 137
D Zu welcher
Beelntrachligung  anderer
Polentiale kame es bei der
2T miE Nutzung des zu bewenenden
Polentials?
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Bewertungsblatt 1
(sieho dazu dio jowaidigon

Bewertung Naturraumpotential
Abschnitio dor Erlaulorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswuardigkeit
einzelner Potentiale Zu beweriendes Polenlial [ GRUNDWASSER i

Manstab der Kanengrundlagen I ’ Geographischer Bereich LENNS TAL (ob Ste y?)]

E Bewenungsmalrix der akluellen Schulz-
und Sicherungswardigkell (o niodriger de
Anzahl dor Bowenungspunhic, desio hohor die Schutz-
und Sichorungswirdighoit Jos zu bowenandon Polentials)
ez |- 1] I T IV
[
3
Z8q 2|1 @) v Vv
<Tv e =
_=2 3|1 v Vv Vi
TS |™
&3 4 |1V \Y% Vi Vi
= El= : 7 i
E-] keine eRtT millel stark
g5
25 |w
%: = Umsolzung der Punkiosummeo
O - .g w in che Bewonungsmairix
<120 = keine Beeintrazhigung
120-149 =  wonig Beeintrachugung
D U 150-17% - mittiere Beointrachugung
»>=1B0 = starke Beeintrachugung
Regionale odor lokale Gewichiung dos Mogliche Beeintrachligung
Nuizwenes (max. 30 Punkte pre
cT2¥ o | e @ Poienual, 0 Punkio lor das zu bowor-
a5 s tonda Polonial) keine X1 | morkbar X2 | schr stark X3
£ = -
L2 E
s&°c
Be Rahstollo 3 6
£es
weee Grunowasser -
22238
i% L85 s . Oberliachonwassaor 15 15
“2% AR g 3 3
=5 E .10: x = £ Luli/ Kima
MMES885|w|E| 8
Biotope / Owkotope 3 3
Nawr-u. Land-
schalisschutz ‘3 3
Longwinschat ji 7
Forstwinschall 17 17
22¢® .| % ||~ Eroung 15 15
& £ 3 .
vy Nawr-u, Kultur-
N L o =D *
ECs&S donkmaor 5 5
G=E5%
2xo _§ Seedlungsraum 12 24
coL 53
5S£S5| s =] Gowerbo / industie 10 20
eB2 2|2 5|28
SES5E|5|2 §§_ Vorkohr 5 5
= =T ® w
% = § B E 515G Ablafi-u, Abwasser-
< a3 ‘Qn &|5|5|2|2 baseitigung 2 6
100 Punkie TS 50 6
Punkiesumma: 1 2 9
Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses: D 2u welcher
Beeintrachtigung anderer
Polentiale kame es bei der
Eng begrenztes Talgrundwasser Nuizung des zu bewerenden
im direkten Kontakt mit dem FluB Polentials?

(Wasserqualitédt (I)=-II)
Primé&r als Nutzwasser geeignet.
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewertungsbialt 1

(sioho dazu dio jewoidigen

Abschinitio der Erlautorungon)

einzelner Potentiale Zu bewertendes Polenlial l GRUNDWASSER

J

]

Manfstab der Kantengrundiagen Geographischer Bereich LS TEYRTAL

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schulz-
_ |und Slcherungswardigkell (o niednger do
Anzahl dor Bowertungspunkic, desto hohor dio Schutz-
und Sich gswurdighoil Jos zu b jon P als)
27 = 111 an I Y
: v | V
2o, 20 I
<7ve
== 31 v \Y Vi
Tg |
=3 | 4|V Vv Vi Vil
sc
‘.“: 3 i keine R millel stark
g8
25 |w
% ) . Umsatzung der Punkiosumme
o J8 | in dic Bewcnungsmalrix
<120 - keine Beeintrazhngung
120-149 = wonig Beeinrachligung
U U | 150-179 mitliere Beewnwrachugung
»=180 - starke Beeinirachugung
Regionale oder lokalo Gowichiung des Mbaliche Beeinlrachligung
s Nutzwertes (max. 30 Punkle pro
ey YR @ Poiential, © Punkio 10r das zu bewer-
& § T tendo Polensial) keine X1 | merkbar X2 | schrstark X3
c -
ZEg53s
s&°d
E _g_ 5 Rohstollo 10 20
Zzs
WerE e Grundwasser =
258
3%%5: Oberfiachenwasser 10 10
Pas g £Ele § ©
“ggg E1E|E Lult/ Kirma 4 4
D22 |G |E| 8
Biotope / Okolope 3 3
Nawr-u. Land-
%: schahsschuu 1 0 10
Lanowirschal i2 i“d
Forsiwirtschalt 7 7
222 |v|m|w @ Erholung 12 12
8 Z£3
Sovs Natwr-y, Kulwr.
= 3
,_E vz :-‘5 = denkmalor B 2
2-£51
255 _E Srediungsraum 10 20
Tod 53
ZSS5E5 |5 o Gewerbo / Industrie 10 20
cSE 21215 2/3
s5e5E|8|2|2|2 Vorkahy 5 5
= = F ©w
2 = & AR AR Ablall-u, Abwassor-
L2836 |5(5|2|2 boseiugung 2 6
100 Punkio 68 60 6
Punkiosumme: 134
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D 2u welcher
Beeintrachligung  anderer
lokal begrenzte Grundwasservorkommen Polentlale kame es bei der
groBer Ergiebigkeit (m&chtige Tal- Nutzung des zu bewernenden
i % ; ials?
fillungen, Einspeisung aus Karst- Polentials?

kOrper), Beeinflussung aus Siedlung,
Industrie/Gewerbe und Abfallagerung.
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Daten und Darstellungen zu
Sonstigen Naturraumpotentialen
Modellgebiet Mattigtal

Anhang zu 4.2.1.
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DATENDOKUMENTATION - NATURSCHUTZPOTENTIAL/

BIOTISCHES REGENERATIONSPOTENTIAL

Inventar der schitzenswerten und
schonenswerten Landschaften und Naturobjekte

UBERSICHTSKARTE GEMASS § 7 DER
TURSCHUTZBUCH-VERORDNUNG MIT

14

NAa
DEN EINGETRAGENEZN GEBIETLCH DBZW.
OBJEKTE NACH €& 4 Abs.1 1lit ea=g
UND DEM VEIRORDNLTEL LAMDISCHAFTS-
SCHUTZ IM BEREICE VO FLUSSEW
UND BACHEN (auf die verordneten
Landschaftsbereiche wird durch
die kartographische Darstellung

der Flisse und Bdche hinuewiesen).

Triangulierungsbl&tter 4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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1) DATENKOKUMENTATION - NATURSCHUTZPOTENTIAL/
BIOTISCHES REGENERATIONSPOTENTIAL

1.1 Inventar der schitzenswerten und
schonenswerten Landschaften und Naturobjekte

N

Zusammenstellung von rechtlichen Festlegungen,
Planungen und Vorschldgen Uber Landschaftsschutz
im Bereich von Seen -

Landschaftsschutzgebiete -

geschitzte Landschaftsteile -

Naturschutzgebiete und Naturdenkmzle

Triangulierungsblétter 4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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33 DATENDOKUMENTATION - NATURSCHUTZPOTENTIAL/
BIOTISCHES REGENERATIONSPOTENTIAL

1.1 Inventar der schitzenswerten und
schonenswerten Landschaften und Naturobjekte

1.1-C. LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE BESONDERS
BEDEUTEN"/ GEBIETE (z.B. Feuchtbiotope)

4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000

Triangulierungsblatter
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DATENDOKUMENTATION - ERHOLUNGSPOTENTIAL

Landschaftsbedingte Fremdenverkehrseignung
in Oberdsterreich
Ausschnitt fir den Raum "Mattigtal' und

Karte 2 - Teileignung fir Sommerurlaubs-
aufenthalte
Hinweiskartierung M 1:200.000
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DATENKOKUMENTATION -
BIOTISCHES ERTRAGSPOTENTIAL

Bodenbonitadten

Wertestufen der Bodenglite landwirt-
schaftlich genutzter Fl&chen Ober-
Osterreichs

Kartierung M 1:20.000
Triangulierungsbldtter 4435 - 20.000

4434 - 20.000
4433 - 20.000

- Bundesanstalt flr Bodenkartierung

und Bodenwirtschaft

BM.f. Land- und Forstwirtschaft
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DATENDOKUMENTATION
BIOTISCHES ERTRAGSPOTENTIAL

Waldentwicklungsplan

Erfassung und Bewertung der

Funktionen (Nutz-, Schutz-, Wohlfahrts-

und Erholungswirkung)

Ubersichtskartierung M 1:20.000

Triangulierungsblétter 4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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DATENDOKUMENTATION -
KLIMATISCHES REGENERATIONSPOTENTIAL

Klimakataster

Ausschnitt fUr den Raum "Mattigtal"

Karte = Nr.: 3.1- Durchschnittliche grdfite
Niederschlagsmenge binnen
24 Stunden (mm)

Hinweiskartierung M 1:200.

000
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DATENDOKUMENTATION- _
WASSERDARGEBOTSPOTENTIAL

Indikatoren zum
Grundwasserdargebotspotential
Ubersichtskartierung M 1:20.000
Triangulierungsblatter 4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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DATENDOKUMENTATION -
WASSERDARGEBOTSPOTENTIAL

Wasserwirtschaftliche Festlegungen und
Entwirfen von Rahmenverfigungen
Rahmenpl&dne, Schutzgebieten und Schon-
gebieten

Ubersichtskartierung M .1:20.000

Triangulierungsblatter 4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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DATENDOKUMENTATION
ROHSTOFFPOTENTIAL AUS GEOLOGISCHER SICHT

Kompilierte geologische Karte
Ubersichtskartierung M 1:20.000

Triangulierungsblatter 4435 - 20.000

4434 - 20.000
4433 - 20.000
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DATENDOKUMENTATION
ROHSTOFFPOTENTIAL AUS GEOLOGISCHER SICHT

GEO-KART
Bibliographierung geologischer Kartierungen
und Projekte mit einer Plotter-Hinweisdar-
stellung von 10 geologischen Themenbereichen
Auszug fir die
Triangulierungsblatter 4435

4434

4433
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DATENDOKUMENTATION
ROHSTOFFPOTENTIAL AUS GEOLOGISCHER SICHT

Abbaue von Massenrohstoffen

Ubersichtskartierung M 1:20.000

Triangulierungsblé&tter 4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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DATENDOKUMENTATION

ROHSTOFFPOTENTIAL AUS GEOLOGSICHER SICHT

Kies- und Sandvorkomme
Sicherungswirdigkeit
Ubersichtskartierung
Triangulierungsblatter

n

M 1:20.000
4435 - 20.000
4434 - 20.000
4433 - 20.000
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GRAPHISCHE DARSTELLUNG
WIRTSCHAFTLICHER STRUKTUREN UND
FUNKTIONSTYPEN - EINRICHTUNGEN

BERGWESEN

Bergberechtigungen

Ubersichtskartierung M 1:20.000

Triangulierungsblatter 4435 -
4434 -
4433 -

20.000
20.000
20.000
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C) GRAPHISCHE DARSTELLUNG VON
SIEDLUNGSSTRUKTUREN, ZONEN UND OBJEKTEN

8. DATENDOKUMENTATION - SIEDLUNG

g.2 Ortsbild - Denkmalpflege - Kulturgiter

8.2.1 KULTURGUTERSCHUTZKARTE
~ lt. Haager Konvention
E Ubersichtskarte M 1:50.000

= Conventionsbiro des Bundesdenkmalamtes

- Bundesamt f. Eich- und Vermessungswesen

. Triangulierungsblétter 4435 - 50.000
- 4434 - 50,000
[ 4433 - 50.000

-
Laut Hasger Canvenuon wam 4. V, 1953 DGR Sro SKIT9R4L,
v Braroeitr:  wvom _Consentioninuwo  drs Uundesdenkmalimees (Lig.
— A Foramuu in  Zusammenarbest mit den  Dundesminintenen  fur
ASNS | Watrnscnalt, Farschuns, Innerss, Lengenerieidigunt sawse mil Aen
Lannesnonservainren und Amictn g¢f Lanseiresisruncen. Redakion:
Farka,  Ziermarn.
-
1
i
]
—

T Ekuchiches Evgentum, Rang A #nffentliches Eigentum, Rang A @ privates Erprntum. Pang A
e T kirchliches Eigentum, Rang B © isfienthiches Ewenium, Kang B @) pfrates Espentum, Kang b
: ¥ kirchliches Eipentum, Kang € @ alienthiches Ewpentum, Rang C @ privates Eapemtum. lang €
V' kwehliches Epentum, Rang D O dffentiiches Eigentum, Rang D O prrvates Espentum, Rang D

£ B Denkmaliorte. Rang A X Eseentum noch nichi erhoben. Rang A
1 D Denkmalsoric. Rang I SEwxgentum noch nicht erhinhen, Wang D
! & Direnkinalrwrre. Rang C F Ewentun noch nichi erhaben, Rang C
— DDenkmalsorte. Rang D I Eipenium noch miche erhoben, Kang [
-
——
reenan Lulibild & Kuche t Dildsinch., s Durg & linf, Guusho!, o Argh * Wand= und
= L Zoncnatlas 1 baapelic, Wepkicus, ¢ Kuine landliche Bavten s Theater Deckengenmalde
{“- Schutzzone harner Lichtauie 4 Schiel = Musewm, Galerse, » Bibiorhick s mchihate und erkennbare
s hiosies T Fticdinl © Hauy Sammilunten achiviopnche Kulturpurer
-
© sichibare, aber fur den S archaningisebe L Clncle o Kalvarienberg s Sebhuefnande S Weh-bauren
Laien nicht erkennbare Nuliurpater = I Denlmsl Brunnen, D hiehile Q Carter (hasrgraszhe (Turme, Tore win.)
arehasiorische Hoffnungsgebiete Grabnal langer & bewephichey Cartensrchiebiur) 8 Surpen, Treppen

Kuliurpurer & Orpel sraechanchey Denkmg! Kuitwrput CGlavremualiee
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13.

GRAPHISCHE DARSTELLUNG VON

" VERORDNUNGEN UND KONZEPTEN

AUS RAUMPLANUNG UND RAUMORDNUNG

DATENDOKUMENTATION - VERORDNUNGEN
UND KONZEPTE DER UBERORTLICHEN UND
ORTLICHEN RAUMORDNUNG

Ortliche Raumplanung
Graphische Darstellung von
Verordnungen (Fl&chenwidmung-generallisiert)
der Gemeinden
Kartierung MaBstab 1:20.000
Triangulierungsblatter 4435 - 20.000

' 4434 - 20.000

4433 - 20.000
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DATENDOKUMENTATION
LUFTBILDARCHIV

Ortungskarte der Bildflilge
Bildmittelpunkt - Ubersichtskarten
Ubersichtsdarstellung MaBstab 1:50.000
Tiangulierungsbl&dtter 4435 - 50.000
4434 - 50.000
4433 - 50.000
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Anhangzu 4.2.1.2.1.

Bewertungsblatter zum Modellgebiet Mattigtal
Oberflachennahe Massenrohstoffe (Sand/Kies)
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

einzelner Potentiale

Ma0stab der Kanengrundlagen |1 :20.000

Bewertungsblatt 1
(swhe dalu dhe jewedigen
Abschrins cer Erdusrungen)
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22 |w|e |~ D
® I35
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EPaZ=c
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e2lCg
2xe E
Too 53
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wowir | S|lo|l 2T
gec _=[(=|s|5|¢
SEEEE| 8 2|8 2
HEHEHEE
22EE S| B|C| e
© 21 % 1E
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Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses:
Hochste Sicherungswiirdigkeit (I)
fiir Niederterrassenkiese und qua-
litativ gleichwertige Hochterras-
senkiese auf Flédchen des General-

/ frei von wasserwirt-

typs

schaftlichen Verfiligungen

Zu bewertendes Potential [ KIES/SAND ]
Geograpnischer Bereich [ MATTIGTAL ]
E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswordigkell (e nisdnger de
Anranl aer Bewerungspunkia, cesio hoher die Schull.
und Sicherungseirtighait des 2u bewenancen Potensals)
b I 1l v
211 [l IV \%
3| v Vv VI
411V Vv Vi Vil
TEeineT wenig mittel stark
Umsatzung der Punkigsummae
in che Bewernngsmarnx
<120 - kawne Beenvachogung
120-148 - werng BeeinTachugung
150-179 - mimers Beeinrachugung
»=180 - starke Besnwachogung
Regionale ocer lokaie G g e Magiliche Beeintrachligung
Nutweries (max 30 Punkie pro
Pownzal, 0 Punkw Kir das zu bewer-
ende Pomntal) keine X1 | merdar X2 | sehr saark X3
Rehsiotie - - - -
Grundwasser 5 10
Overflachenwasser 5 1 O
Lult/ Kima ' 7 14
Nawrschuz Q
Landschahsschutz 7
Landwinschall 24 24
Forsiwinschah
Erolung 4 4
Nansru. Kutusr 3
cenkmiler
Gowerbe / Industrie 9 9
Verhahr 9 9
ASai-u. Abwasser-
beseitgung
100 Punkic g 3 34
Punkipsumme: 13
D 2u welcher
Beelntrachtigung  anderer
Poientlale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Polentials?
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Bewertung Naturraumpotentlal

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit

Bewenungsbiatt 1
(swhe dazu che jewodigen
Abschnino der Erduerungen)

einzelner Potentiale 2u bewentendes Potenial [

KIES/SAND |

Mafstab der Kanengrundlagen | 1:20.000 Geographischer Bereich [

MATTIGTAL ]

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (o mearger e
Anzah! der Bowerungspunkie, dosto hiher o Schun-
und Sicharung: igksit dos zu b dan Py ials)
gz [ 1]1 (i) i IV
éé g™ 211 1 v Vv
_= 3 Y Vv Vi
TE|™
&5 (—] 411V % VI !
SEciw , : :
-] keine - - mitlel stark
B
4 Rl Umsoczung dor Puni
o 3 2l in die Bewenungsmainx
<120 - keine Beentrachugung
120-145 = wenig Becinrachugung
HU 150-17% - mimere Boenvachugung
»>= 180 = sarke Beenrachugung
Regionale oder lokale Gewichwng des Mégliche Beeintrachligung
Nuzwenes (max. 30 Punkis pro
ceoz2 |ov |- @ Polential, 0 Punke for Gas 2u bewer-
25"z tende Potonzal) heine X1 | merbar X2 | sonr stark x3
T [ -—
£§z%¢
SE Rohsiatie = - - -
285
i} g Eu g Grundwasser 20 40
- =0 - -
E % E Eo Overilachonwasser 5 5
PSEEE|g|E|e 5
-5 22| E|E|E Lutt / Kiima 12
MES2E | €| E|2
— NE
Landschahsschut: 6 T2
]
: : Landwinschat 20 20
Forsiwinschah
g2:E [<[°|~[0 (. 3 13
® E£3
2 ;
= g &5, Natur-y. Kuttur- 2 2
£E%sZ e denkmilier
E=E3% 5
BEEYE Siediungsraum 1.5 1.5
Too & E
E=cES2 | » e Gowsrbs / industrie 751 %55
weenN|Slo|l2|E -
h-] u? R [ = ] - - - -
35%5% §% g‘% Verkahr /33 /D
s ¥E = | = £ 2
Lz 5| g18|© Abfat.y. Abwasser
<LEE5E6|E5|512|8 beseitigung
100 Punite o8 64
Punkiosumma: 1 3 2
Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses: D 2u welcher
Mittlere Sicherungswiirdigkeit fir Ezfe’::;:;"‘;‘;‘;;" Mot
gualitativ hochstwertige Hochter- Nutzung des zu bewenenden
rassenkiese auf Flidchen d. General- Potentials?

tyvpus 1 im Einzugsbereich eines
(geplanten) GW-Schongebietes

©GBA 1989
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Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential {viehe dazu de jeweiigen
A der E gen)

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale Zubewenendes Potential [ KIES/SAND |

Malstab der Kanengrundiagen | 1:20.000 Geographischer Bereich r MATTIGTAL I

E Bewenungsmalrix der akiuellen Schutz-
und SicherungswOrdigkell (e nedngor de
Aazahl der Beworungspunhie, desio hoher o Schull-
und Sicherungswirdigkeit des Tu P Js)
22 (= 111 1l i v
«
S
22, 2| 1 IV Y
<Te
= 3|1 v \% Vi
SE|™
55 —] 4|1V v VI Vil
sclw
- RN keine | —wemigz|  mille! stark
£s
25 |w
g - L o dar Pirik
0.32 ©w in cia Bewenungsmauix
<120 - kaine Beenvachugung
120-145 =  wonig Beonvachogung
DU 150-173 =  mimeres Besnrachugung
»=180 - sare Beenvachugung
Ragionale oder lokale Gewichiung des Mégliche Beeintrachligung
Nuowens: (max 30 Punius pro &
ceaw |o .-@ Potsniial, 0 Punkis f0r das 2u bewer:
§§ '“_—;;‘ tance Potential) heine X1 | meribar X2 | sohr stark X3
S=o,E
t583
To o
== Rohsiofie - - = -
255
CYS2TE| |8
H o
ag g.x: z ;2 £ Luti/ Kima 6 12
NS 88 % |E| &
Landschatsschut 12
: : Landwinschall 20 20
Forstwinschah
gr¢2 (7|~ (O] Erhokng 3 3
3 =
2o 28, Nansreu. Kutwr- 2 2
EPEsE. donkmiler
n.-_-'g's%
e2sYE Siediungsraum 1§ 15
T oo ;E : -
EES‘S: = E- Gawerbe / Indusire 7,5 7,5
sBE R 18I FIE -
SSE53|8(2(¢8|2 Verkons 755173
- = =
2 %’g -] § |5 * | Astalu. Abwasser-
<L SB8E6|E|5|2|%2 Deseitgung
woPunke |5 8 64
Punkiosumma; 132
Verbale Zusammenfassung des Bewernlungsergebnisses: _ D Zu welcher
Geringste Sicherungswiirdigkeit fiur Beelnitdchiigung  angerer
Hochterrassenkiese u. gleichwertige Polentlale kame es bei der
S Fiy a4 Nut ¢ senend
Schotter d. Kohlefiihrenden Siibwas- e e SARRLran

serschichten auf Fldchen d. General-
typus 1,/ im Einzugsbereich eines
{geplanten) GW-Schongebietes

©GCBA 1989




£

.

N

r'

bt |

-
4

r'.”‘"'.‘.

Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (siene dazu e jeweiigen
Abschrvtie der Edauierungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial | KIES/SAND ]

Mabfstab der Kanengrunglagen | 1:20.000 Geographischer Bereich [_ MATTIGTAL ]

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Slcherungswlrdigkell (e mednger de
Anzohl cer Bewertungspunkie, costo hoher o Schuu-
und Sicherungswirdighail det zv bewenenden Polntals)

22 O 1]1 INEOREY
]
=
28| 211 1 v Vv
3 3 Vv Y Vi
g™
55— 4| IV Vv Vi Vil
Sc|w
% keine wenig | Towes|  slark
3 o
25 |w
L3 — Umsatzung cer P
0.43 w in e Bewenungsmatu
<120 - kene Beeintrachogung
120-145 - weng Becinuacnugung
D U | 150-17% = mimere Beenracnhugung
>=180 = starke Beenvachegung
Regionale oder lokale Gewichiung des Mbgliche Beeintrachtigung
Nugwenass (max 30 Punkise pro
- -0 o ...@ Powential, 0 Punise lir cas zu bewer-
~N & .
e85 "2 tence Powntial) keine X1 | merbar X2 j sehr stark X3
& =
o &
2528
s5°d
£ = Rohsiotie - - - i
258
i Grunowasser 20 60
223
%%‘ L E":: ) Oberllichanwassar 5 10
“2EE|le|x
+ 5 E2|lLIE| £ Luh/ Kiima 6 12
Mes88|%|E| 2 =
Natrschuz o] 8 |
: Landschansschuz 6 1.2
Landwinschah 20 20
Forsmwinschaht L
£2¢2 |[v|o|n|® Emoung 3 |3
s £3
By Natwr. Kulur- 2
£ 8_‘_‘;%’5 denkmaier - =
82535
efs_E Siedwngsraum 15 15
ugn;s
- € z -
TEESa! 5 E=3 Gowerbs / Indusire TSl 255
A ar-AE IR IR 2R - =
SEEES(2|£]¢)3 Verkohs 7.5 7,5
%‘ = S|E| & sl|B Ablaf-u. Abwasser-
L S858|5|5 (2|2 beseiligung
100 Punkie 63 34 00
Punkiosumme: 157
Verbale Zusammeniassung des Bewerungsergebnisses: D 70 WEIEREF
Aufgrund d. Nédhe d. GW-Spiegels zur Beelntrachtigung  anderer
o 2 . Potentiale kame es bei oer
Geldndeoberkante nur geringe Siche- Nutzing ges 3 Bewarienden
rungswiirdigkeit (III) fiir Niederter- Potentials? :

rassenkiese auf Fldchen d. General-
typus 1 / im Einzugsbereich eines
(geplanten) GW-Schongebietes

®5BA 1989
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Bewertung Naturraumpotentlal

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswuirdigkeit

einzelner Potentiale

Zu bewertendes Potentia! [

Bewertungsbiatt 1
(swhe cazu de jewedgen

Abschrehe oer Erauterungen)

KIES/SAX

Mansiab der Kanengrundiagen |1 :20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL ]
E Bewernungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e niednger de
Antahl der Bewertungspunkic, desto hohor die Schutz-
und Sicherungswirdigkeil 0es Zu b Py )
2z |- 11 Il 1l v
[ e
£y 2|1l I IV Y
<Te
=% 3 v Vv Vi
TE|™
58— 4|V Y VI Vi
SE|w i : >
e keine wenig mittel | stae
YET
25 |w
E E — Umsetzung der Punkiesumme
O -0 |@ in o Bewenungsmannix
<120 = keine Beeinrachogung
120145 - weng Becinvachugung
D U 150-178 - mitnere Beswnrachugung
»s180 - starke Beeinwachugung
Regionale ooer lokaie Gewichtung des Mbgliche Beeintrachtigung
Nugwenes (max. 30 Punke pro
ETRY @-— () Potenua!, 0 Punkie tir das zu bewer-
a5"g 18nde Polonnal) heine X1 | merbar X2 | sohr siark X3
.
£38¢
sa°c
-E g 3 Rohsolie - - - -
e v
i E %’ e Gruncwasser 30 a0
E I E . ™ Overflachenwasser
BESsEE| | ®
w o
cE5S1E[2| 8 Lt/ Kima 10 20
D22 |%|E| L
Nawrschuz 11 % |
Landschahsschuz 10 20
1
: : Lanowinscat ¢ 18 18
Forsiwirntschatt
B2RER (T OV~ Ematung 5 5
5 25
% ] ; 8. Natr-u. Kutarr. -
E®sE"E denkmaler
5505 1 1
() =1 = Siediu
8223 T
TSEE: | & -3 Gowerbe / ndusirie
[ -g UN S| |B|E
geo =lS({g|T|¢
SceE=|1 8|22 2 Verkohr
2E5dE|E|lS E v
2255/ 2| 2|83 Ablall-u, Abwasser-
<CES52ES|E|5|£ |2 beseitigung
100 Punkie S 0 4 G 9 0
Punkicsummae: 1 S 0
Verbale Zusammenfassung ces Bewerungsergebnisses: D 2u wileher
Wegen zu hoher Beeintrédchtigung ande+ geelntracmlsvnn anderer
- . olentlale kame es bei der
rer Potent%ale u. hoher \ orbe;astgng Nuizung des 2y bewensnden
besteht keine Sicherungswiirdigkeit Potentials?

fir jedwede im Modellgebiet vorkom-
mende Kiese/Sande auf Flidchen des Ge-
neraltyvpus 1l in einem (geplanten)

STITONT= DZW. SCHUOCZEEDIET

©5BA 1988
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Bewaerntungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotentlal (smhe dazu e jewoigen
Abschnite der Enaulerungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

e

einzelner Potentiale 2ubewenendes Potenial | KTES/SAND l
Mafstab der Kanengrunglagen | 1:20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL ]
E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz.
und Sicherungswirdigkell (e nisdnger de
| Anzahl der Bewornungspunhia, desw héher dio Schutl-
und Sicherungswircighail dos u bewensnden Polentials)
23 @ B 1 I I v
@
2o, lw 21l T IV Y
<T o
_= 3 v Vv Vi
S§|™
55— 411V V Vi Vil
sSc ,
3 = = keine wenig | Srmkets|  stark
25
25 |w
% 2T p— Umsatzung der Punkissumme
O - 3 w in Ghe Bewerungamatrix
<120 »  kaine Boeintrichigung
120-149 =  wenig Becinvachlugung
DU 150-179 =  mimere Beeinzachugung
>=180 =  starke Besinrachigung
Regionale ocer lokaie G s cos Mbgliche Beeintrachligung
Nutrweriss (max. 30 Punkis pro A .
ET =28 o~ |- o Poennal 0 Punkis f0r das v bower-
g% £ D mnos Pomncal) keine X1 | merkbar X2 | sonr stark X3
g =w E
£8es
2ETe
E § " Rahswotie - - — —_—
c Ve
i Gruncwasser 10 20
223
EzEis nssre oo
w - E § ;-.: .3 5 e Lutt/ Kima 1 3 26
s52Z|E|E| £
MESEZ2 (S| E|2
: : Landwinschah
Forsmwinschatt 11 il
s2:2 |~ |~ Emong 9 18
s =3
EPgE e denkmaler
B=E8%
e£3% 5 Siediungsraum 10 10
© =o § S -
zs £< s e e Gowarbe / indusirie
<28 Z|2|5| 2|3
=582 12|88 |3 Ykate
= =T = v
2z £ = E .::: El5|%5 Ablaly. Abwasser-
<LEBES|S|5|2|%8 beseiigung
100 Punkte 21 15 8
Punkigtumma: 170
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D Sl siche
Geringe Sicherungswiirdigkeit (III, Beelntrachiigung  anderer
i : < Polentiale kame es bei der
I?eelntra chtl'gung anderer Potent}ale Nteuha: did $u bowaribncan
im Grenzbereich zu "stark") von Nie- Potentials?

derterrassenkiesen u. qualitativ
vergleichbaren Hochterrassenkiesen
auf Flachen des Generaltyvpus 2 / frei

- 5 i i - .
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Bewenungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (siehe dazu die jewsigen
Abschnine cer Enauierungen)

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
einzelner Potentiale 2ubewentendes Potental | KIES /SAND ]

Mahsiab der Kanengrundiagen | | : 20.000 Geographischer Bereich L MATTIGTAL l

E Bewerungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e mecnger de
Anzahi der Bawortungspunkio, desio haher die Schutz-
und Sicherungswirdigkeil 681 2u bewenenden Polentals)

THG 171 I an [ w
3
e, [w 2| I Il v | V
<D o
-2 3| Y Vv Vi
TE|™
58 |— 411V Vv VI VIl
SCc|w . ) ,
R keine wenig [ mweelz|  stark
S
25w
% 2 —— Umsetzung cer Punklesumms
O-JB @ in de Bewenungsmatnx
" <120 - heme Beentrachogung
120-145 - weng Beenvachugung
D H 150-17% = mimere Beenvachugung
>=180 = slarke Beenvachogung
pionale oder lokale G g des Mbgliche Beeinirachligung
Nuowenes (max. 30 Punkis pro
coDow N |- @ Polenual, 0 Punkie hir gas 2u bewsr-
g § o -E‘, tende Potental) keine X1 | merkbar X2 | sehrstark X3
= =
£5gs
s&T8
£= RohstoHe = - - -
£%¢
il = Gruncwasser 20 40
P35 E ——— : 5
- =~
S2EE| o8 T = |
aggﬁ '}: _7_.:9 E Lt / Kima I3 | 26 J
MES88|w|E| &
D Landschahsschutz 10 2
[]
Landwinschath
Forstwinschalt 9] 9
£2e® < |m|w @ Erholung g 16
s E£535
Bovaw Natura. Kuttr-
£5:8s s J H
Bs€5%
oss b5 Siediungsraum 8 &
T oo Eg
s=cE & Gawerbe / indusine
23882 |5|.|e|f
225-5(5|8|5|¢t Verkehr
=5E5%|2|8|2|2
2:5S|2|2|% 5 Ablak-u, ADWasser-
<L SBvS |5 |5 | 2|28 beseiigung
100 Punkie 22 156
Punkiesummae: 175
Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses: D Zii welcher
: Q3 . s o= = Beelntrachtigung anoerer
Ger*a..nge“._lch'er'ungsuurdlgkelt (I;I, etk S
Beeintridchtigung anderer Potentiale Nulzung des zu bewenengen
im Grenzbereich zu "stark") fir qua- Potentials?
litativ hochwertige Hochterrassen-
kiese auf Flidchen d. Generaltypus 2 /
im Einzugsbereich eines (geplanten)

GW->chongebietes ©38+ 108e
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewertungsblat! 1
(sehe dazu de jewedigen
Abschrine oer Efduerungen)

einzelner Potentiale 2ubewentences Poteniial [ KIES/SAND ]
Manstab der Kanengrundiagen | 1 : 20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL ]
E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e nisanger da
Anzahl der Bewerungspunile, casto hoher S Schuz-
und Si gewlrcighen! des Iu F )
23 (0 111 I M (@)
2 F I 21 i v Vv
<de
= 31 v Vv VI
S5
52— 4|1V Vv VI Vil
Sciw p - :
k] b keine wenig mittel ] Seac
-1 .
E @
25 |w .
2l e
28 |w in e Bewertungsmamx
<120 - kaine Beemuachogung
120-148 - wang Beenrachogung
[IU 155-17% - micers Beencachugung
»=180 - sarke beenrachogung
Regianale ocer lokale Gewichning ces Magliche Beeintrachligung
Nutwenas (max 30 Punkis pro
EDz® ol Pownoal, 0 Punkie i0r das zu bewer-
§§ M= tenge Pomnsa) e X1 | mensa X2 |senrsuark X3
E5gs
s5°&
£ = 1 = & - -
E% c Rohstolie
i Gruncdwasser 20 60
v 223
oy g
&S _3 £ E e Overflachenwasser 5 1 |
s2cse|f&le -
=5 21 BIE|E Lutt/ Kima 1‘3 26 |
MsS232 |5 |E|2
Nawrschuz 20 40 !
: } Landschansschug 10 20
Landwinschat:
% 2 £§ < |m | @ Erholung B 16
Bvg_ Nanreu, Kutnur-
ESgsg prsioni 7 14
2558
-1 e Siedung sraum I 8
T2 E -
sesEs| s o Gowerbe / incusirie
wp VN o - | Bl T
e _=|=2|s|€| ¢
SEES =812 (2 Vethohr
- = J -
» ; IE-» E g § % 5 Abtatu. Abwasser-
<< 8 2a 8 S|5|12|%2 beseiigung
100 Punkie 17 ! 126 60
Punkicsumme: 203
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D 2u wEEhEE
Aufgrund der Ndhe des GW-Spiegels Beeintrachiigung  anoerer
zur GOK keine Sicherungswiirdigkeit Polentiale kame es bei der
= _ i 54 hutzung des zu bewenenden
fliir Niederterrassenkiese auf Flidchen Potentigh?d - J

des Generaltypus 2 im Einzugsbereich
eines (geplanten) GW-Schongebietes
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundiagen | 1 : 20.000

Geographischer Bereich L

Bewentungsblatt 1
(swhe Jazu da jewedigen
Abschrtis der Endutsrungen)

2u bewertendes Potential | KIES/SAND |

MATTIGTAL |

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (o niscnger de
Anzahl dor Bowornngspunhie, desto héher die Schuu-
und Sicherungswirdighait des Tu bewenanden Pomnsais)
2z |- 111 I I v
3 —
P 2|1 i v Vv
<Tge
- 31 v Vv Vi
21"
28 — 4|1V Vv Vi Vil
Sc|= : :
%S keine wenig mitlel | swaecT
BE I
25 |w
% 2 p— Umsetzung der Punkiesumme
O_;E w in die Bewenungsmatnz
<120 - keine Beentrachugung
12C-148 - wersg Beenvachogung
Dﬂ 150-179 - mimera Beminrachogung
»=180 = starke Beemrachogung
Regionals oder lokale G g cas Magliche Beeintrachligung
Nuowenaes (max. 30 Punkm pro
SERS @._ e Polenial, © Punis 10r das zu bewer-
23 = tendo Powntal) weing X1 | meroar X2 | sens sark X3
i
T8 E
[
£5°&
- = Rohstole - - - -
£% 5
£ - -
i ggs Grundwasser 25 75
== =
F.%% L = e Overflachermwasses b 10
-eEc|lel| =
SEslE|2|2 Lutt/ Kima 10 20 |
N ESE2 | |E| 8
— Nawrsshun 20 40
Landzchahs schutz 10 20
B Landwinschah
242 |<|o (|- Enokeg 16
E E53
Sgex Nansra Kutwre
ESgEe 7 14
EcE5% —
e£3°E Siedungsraum 7 7
Sk 58 :
TEEES| s o Gaworbe / Indusiie
weo ¥ N | 5 - | BT
*25rE|E(5|E]E
225 | £ 21810 AbIaS-u Abwasser.
L 5EE8(5(5(2|=2 beseitgung
100 Purikic 15 (120 75
Punkigsumma: 210
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 2u welcher
| Aufgr‘und der starken Beeintridchti- Beelntrachtigung  anderer
3 . Polentlale kame es bei der
f=p J .
| gung anderer }:ot‘ent:ﬁLgle u. starker S e ey hiach ook
Vorbelastung keine Sicherungswiir- Potentials?

digkeit fir Kiese, Sande jedweder
Qualitédt in (geplanten) Schon- bzw.
Schutzgebieten
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Bewertung Naturraumpotential

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundlagen

Akluelle
des zu

bewenenden Polenliales
sls[+]3]2[®

Lelstungsfahigkelt

C

==l
| = |

B Sind Elnschrinkungen
Vorbelastungen des v

Polentiales
milllera

starko
kelno

der Lelstungsfahigkell und

bewerdenden
bekannt?

W

Bewertungsbiatt 1
(sieha dazu de jewedigen
Abschrens der Erdusrungen)

2Zu bewertendes Polential [

KIES/SAND |

Geographischer Bereich l

MATTIGTAL |

E Bewentungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e niscnger da
Anzahl der Bewerungspunkie, Cesio hoher ce Schulz-
und Sicherungswirticneil 8as v bewenancen Polenoals)

1] INECH Y

2101 i v Vv

31 v Vv Vi

4|1V Vv VI Vi

keine WENQ | “Iwe stark

Umsetzung der Punkissumme
in e Bawenungsmavix
<120 - keing Beeinrdchogung
120-148 - weng Beenwvachogung
150-17% - miziers Beeinrachugung
»a180 - slarke Beenyachugung

Regionale oder lokale Gewichiung des
Nuzweres (max. 30 Punkw pro

Magliche Beeintrachligung

g2:2 [<|=|~O
Wt

-0 9 =

(-] =

=

'—;::Su
ERETE

Toe 58
—":c-g" [

2SS ces|E
eB2°C|2(5]|€
szoc=|S|lal|s
=S85 2| =2
S e=T |G E
BEel B3| 2|©
<uég= e| £
S8356 (5|52

héchstwerlig

Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses:
Geringe Schutzwiirdigkeit (III) fir
Niederterrassenkiese u. qualitativ
gleichwertige Hochterrassenkiese
auf Flidchen des Generaltypus 3/ frei
von wasserwirtschaftlichen Verfi-

gungen

Pownoal 0 Punkie KOr das zu bewer-
tancie Potontal) hwne X1 | merkbar X2 | sohv sark X3
Rohstotle - - - -
Grundwasser 10 20
Oberflacherwasser 10 10
Luft/ Kima R 16 l
Natwrschuz 0 12
Landschahsschutz 10 20
Landwinschat 20 40
Forsiwinschatt
Ermolung 5 10
Natru, Kuttr. -
denkmaler 5 2
Siedwngsraum 10 10
Gowerbe / indusuie g 8
Verkehs 5 5
Abialu Abwasser. 8 o
beseitigung 9 J

100 Punkie 31 118

Punkicsumma 150

D 2u weicher

Beelntrachtigung anderer
Polentlale kame es bei der
Nulzung ces zu bewencnden
Potentials?
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Bewenrtungsbiatt 1

Bewertung Naturraumpotentlal (sishe dazu de jewedigen
: e CAS i

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswuirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial | KIES/SAND ]

Mafstab der Kariengrundiagen - [ 1 : 20,000 Geograpniscner Bereicn | MATTIGTAL |

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e nisanger ce
Anzahl der Bewerungspunkie, des®o hoher dia Schutr.
und Sicherungswirtighei! das 2u bewenancen Pownzais)

e

gz [ T I an [ v
22,]|w 2|1 I IV Vv
<ve
- 31 v Vv Vi
5™
58— 4|1V v Vi viI
sc|w 7 :
S keine wenig | mHe|  stark
28]
2% |w
25l A P
03.8 © n die Bewerungsmatnix
<120 - kene Besinwachigung
120-145 - weng Deenrachugung
D D 150-179 - migiers Bewmnrachogung
>=180 - sarks Besnmachsgung
Regionale oder lokals Gewichung das Magliche Beeintrachligung
Nutrwerias (max. 30 Punkm pro
Eo 38 o |- @ Potsnual, 0 Punks f0r ¢as zu bewer-
g.g e wnce Potontal) waine X1 | merkbar X2 | senr stark X3
E52s
s5°c
S = Rohsiotie = = = ~]
2% §
FeTEe
E:-;—: = g e Oborflachenwasser 4 4 I
ng_{;‘ |2 £ Lutt/ Kima 7 16 |
MeS88|w|E| 2 2
Nawrschvz 3 12
Landschansschutz 1.0 20
: : Lendwinschatt 20 40
Forswintschah
22:F < ||~ -i Erholung " 5 10
5 £3
£8¢5. o 5 g
E 85 e denimiler
B-E5%
oS E Siedungstaum 10 10
T2 g B -
Eg E%g = o Gewerbe / Indusirie Z 7
«BEZ|2|5|8|E
sEE52|312|%|2 e 4 4
= = T ] v
-:J g z E _":3 :-';': % 5 Abial-u. ADwasser- = I
<CS8vo|5|5|2(2 beseiigung 3 3 :
100 Punkic 3% [ 138
Punkicsumma: 1;1
Verbale Zusammenlassung des Bewernungsergebnisses: D . 2u welsher
Geringe SicherungS\s-'iir'digkeit (III) Seelm:‘i:ml;.;ung anderer
54 . . : olentlale kame es bei ger
fir qual.ltatlv hoc_hh ertige Hochter- Nuldung Oes. 2u bewenenden
rassenkiese auf Fldchen des General - Potentials?

tvpus 3/ im Einzugsbereich eines
geplanten GW-Schongebietes

®38s 1989




1

pa—

i

il

!

. |

....

Bewertung Naturraumpotential

Bewertungsblatt 1
(s9he dazu dia jewedigen
Abschninia der Efduterungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

MabDstab der Kantengrundlagen | 1 : 20.000Q

Zu bewentendes Polential [

KIES/SAND |

Geographischer Bereich [

MATTIGTAL |

5 S -

i“
2w o~
X own
<3 2

N

=T ™
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£S5 |
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8t

I

2T |w

[CA g S
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w

EER2 L el

g5°s
T

1:f
T2
S
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Bzt
Bics
BerEe
nhe=2z ()

- O = -

IR IEAE-

& O e = .
mESEE |2 |E |2
2241 [w|e|~]-
§7E3
(=]

TgeE.

EPsZ%¢
= =€£5
D-::ar.:

o = [

Lol et
- X O 3
'ol_aa-g-a
BESES | & e

wo N ;S| BT
gee _=|ZS|E|[E| ¢

cEesE || 2| e 2
=SESElE15|E1%
225512 2|22
<LEE2¥o0|S5|l&s5(2|2

Verbale Zusammeniassung ces Bewenungsergebnisses:
Aufgrund d. N&dhe d. GWw-Spiegels zur
GOK keine Sicherungswirdigkeit fiur
Niederterrassenkiese auf Flidchen d.
Generaltypus 3 / im Einzugsgebiet
eines (geplanten) GW-Schongebietes

E Bewertiungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (o niednger de
Anzahl der Bewerngspunile, desto héher gho Schuu-
und Sichevungswirdigke:t das ru bewerenden Pownoals)
111 1l 1l v
21 1 v V
3t \Y Vv Vi
4|1V Vv Vi Vil
keine wenig miltel | e
U g cer Punh ]
in cie Bewenungsmatris
<120 - kaine Beeintrichogung
120-145 - wenig Beeintrachbgung
150-17% - mucere Besinrachugung
>a 180 = starxe Beenrachogung
Regionale ocer lokale Gewiching ces Magliche Beeintrachligung
Nuowenes (max, 30 Punks pro
Potsntial, 0 Punkie Kr cas zv bewer-
wnoe Pownial) keine X1 | merbar X2 | senr stark X3
Rohstohe - == - -
Oberflachenwasser 4 8
Lt/ Kima ',T 1 6
Nawrschut 5 12
Lancschahssehun 10 2 0
]
Lancwinschah | 20 40
Forsmwinschah
Erhoung 5 10
Nawr< Kuftur- r
denkmiler 5 2
Siediungsraum 10 10
Gowerbe / Indusiie 7 7
Vethehr 4 4
Ablas-u. ADWasser- & ,!
beseiligung o 3
100 Punkic 29 106 60
Puniiesumma: 105
D Zu welcher
Beeintrachtigung  anderer
Polenilale kame es bei der
Nulzung des zu bewernenden
Potentials?

©GCBA 19809
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Bewertung Naturraumpotentlial

Bewentungsbiatt 1
(ssene datu Ge jewedgun

Abschrfis dar Eddulerungen)
Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
einzelner Potentiale Zu bewenendes Potenial | KIES/SAND B
Ma0stab der Kariengrundlagen | 1 : 20.000 Geographischer Bereich L__MATTIGTAL T
E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz.
und Sicherungswirdigkell (o macnger de
Anzohl der Bewertungipunkle, desio haher die Schutz-
und Sicherungswilrdighant des 2u bewermnden Pownsals)
22 |~ 111 Il 1 v
@ oy
3
2o, [« 21 T v | V
<Te
_= 31 v Vv Vi
TE|™
28 |— 4|V v VI Vil
-
=5 : " .
ez keine wenig mittel stark
£2 (s
3 il "
(OS2 |w in o i
<120 - haine Beeinrachogung
120-145 - wervg Beenrachogung
UU 150-179 - mumers Baeinrachogung
>=180 - smme Beenrachogung
Ragionale oder lokals G g ces Magliche Beeintrachtigung
Nutwene: (max. 30 Punkm pmo
s'gag N E=) Potantal, © Punics Kr das zu bewer-
a5 = tenge Powntal) hoine X1 | meribar X2 |sens sark X3
-
-E C e g
sS5°c
é é c Rohswhe - - - ==
EV o e
T22. Grundwasser 25 75
223
E L": esS - Oberflachenwasser
WIS EE| | E
ofglx|&] e
e ¢S -~ =| £ Luft 7 Kima 1 0 20
IMS282|Z|E|8
Nanmehuz 10 30
Lancsehatissehutz 15 30
Lancwinschah
Forswinsehah 25 25
£2:% < | m| |- Erholung 10 20
s 35
Bo gy Natry, Kuttur.
[~
g“i%% donhmaier 5 3
2585
£ £ ° '5 Siedwngsraum
T2 5 a
TEE ‘§ S l: o Gowarbe / Indusiie
cBBE L[| 25
££85E|35|2 S|z Verkehr
- =T = 2§
v :E E— _g E 'E ] Abtat .y, Abwasser-
<L S886|E15|2(|2 beseitgung i
100 Punkic 30 70 105
Punkicsummo: 20 5
Verbale Zusammeniassung des Bewerungsergebnisses: D 20 welcher
Aufgrund d. starken Beeintridchti- Beeintrachilgung  anderer
: Potentlaie kame es bei der
gung anderer Potentiale 'und ci‘er Nuilzesng dés 1 Bowenendon
starken Vorbelastung keine Siche- Potentials?

rungswiirdigkeit fiir Kiese/Sande jed
weder Qualitdt auf Fldchen d. Gene-

T

raltypus 4 / in (geplanten) Schon-

brwT—=SchutzzebiTsTen
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Bewenungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (sishe cazu die jswodgen
Abschrene der Endumrungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit
einzelner Potentiale Zubewenences Potenial [ KIES/SAND |

Mafstas der Kantengrundlagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL ]

E Bewenungsmalrix der akiuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e nisanger de
Anzahl der Bewerungspunhle, desio hoher cie Schulz-
und Sicherungswirdighail Gog 2u bewenandon Powenaals)

23 Q 11 I 1l v
o
=
. lw 211 I v Vv
<0 g
- 31 v A Vi
S5 ™
28 — 4(IV Y VI VIl
Eclw - . .
"o keine wenig | Tmmidets|  stark
2%
25 |w
L g e U g cer Punk
033 /-] in Gie Bewenungsmairix
<120 = hsine Beeinurachogung
120-149 - wenig Beemnvrachogung
D U 150-179 - muBere Beenrachogung
»>=180 = suarke Beenwachogung
Regionale oder loxale Gewichiing cos Mogliche Beeintrachtigung
Numwenes (max. 20 Punkis pro
EDEY el Potantal, 0 Punkis Kr das zu bewer-
%5 :2 tendo Potontial) ine X1 | merksar X2 | sens stara X2
252E
£8°& :
= £ Rohsiolie . 8 - -
B3¢
P2, Grundwasser 10 20 |
2328
E.‘E o Eg Oborflachenwasser |
L HINETN
s8 2|5 |2|5 Lot Kama 12 |12 | |
MMSSB8|%(E|2 = i
Nawnchun 20 | 40 l
Lancschahsschut 16
Landwinschah
Forsminschalt 25 50
2RcE |[T|™ “E"j = Erholung 12 12
& E3
S2e= ' Natury, Kutr-
3¢ EE 8 16
S=58%
x%_ % Sieciungsraum 5 10
SPa g3
TE E,‘g'g E o Gowarbe / Industie
o W iN B wl] 8T
2o _=l=|8|lc]|®©
2 g g-s,E e Jg e % Verkohr
-— - s
» gz E 5 :.5_ % £ Abiat-u, Abwasser-
L5806 |S5135|2|¢2 beseitigung i
|
100 Funhic 24 Jx 152
Punkicsumme: 1 :,'[f)
Verbale Zusammenfassung des Bewenungsergebnisses: D Zu WEiSHAF
. . . . . Beeintrachligung anoerer
Geringe Sicherungswiirdigkeit (III) Beicnilels Kame i Bol ne
auf Flichen des Generaltypus IV / Nulzung des 2u bewenenden
. ¥ 2 P lials?
frei von wasserwirtschaftlicher DIERIN

1 ae
Verfiigung
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mabstab cler Kartengrundlagen | 1 : 20.000

Bewenrtungsblatt 1
(sha dazu die jewedigen

Abschrne car Erauierungen)

Zubewenendes Potenial [ KIES/SAND

Geographischer Bereich L MATTIGTAL

E Bewertiungsmalrix der aktuellen Schutz-

und Sicherungswirdigkell (e nisonger ae

Anzahl der Bewerungspunile, desto hoher cm Schulz-

und Sicherungswirciciait des 2u b P )

111 1l 1l v

211 I v vV

311 v V' Vi

411V \" Vi VI

keine wenig mittel StaacT

1] ng der Punk
in Ge Bewerungsmauix
<120 =  haine Beeinwrachigung
120-145 - werg Beentrachogung
180-179 =  miBers Beeinachuigung
»=180 - s@me Beenriachogung

Regionales oder lokale G g Cas Magliche Beeintrachligung

Nuzwerss (max. 30 Punum pro

e 3 -
=N
g e
133 N
<‘D_a
-
e §|™
= =
2L b
F
Eciw
-]
oc
]
2 |w
.32_
D_Ia ©
v
Eggs w|-|o
P |
j22%
§5°¢E
o= e
Eo@
2fes
BepEe
mv_...__.: ©
“Scg(2|8|¢e
55| B2 5
mtbs.n | E|=
SRLE |m|o|MNT
® E£3
ngﬁ
4
E®ZET
a-E5s
e202
S x 0 5
BT
BscEs | 2
288 Z[2|k|2|8
S25==|5|5|8|:z
g:c_g: 2| £ -
;u.—_c = =] E =
L2EE| 5| 2|lB|©
(os.&!'—" o gle
- wO | 5|58

Verbale Zusammeniassung ces Bewenungsergebnisses:
Keine Sicherungswiirdigkeit (IV: Be-
eintrdchtigung andere Potentiale
im Grenzbereich) fiir jedwede Kiese,
Sande auf Flichen des Generaltypus 4
/ im Einzugsbereich eines (geplan-

ten) GW-Schongebietes

Pownnal, 0 Punkie fr &as Iu bewer-
wende Powntal) haine X1 | merkbar X2 | senr stark X3
Rohsmifle - - - -
Ooorflichemwasser
Lutt/ Kima 0 Q
Lancschatisschutz 6 12
Landwinschah |
Forsmwinschat 23 46
Nansra. Kutwr- 6 12
denkundier
Siedungsraum 3 6
Gowerbe / Industrie
Verkehr
ASSE-u. ADWasser-
beseitgung
10¢ Punkie 18 64
Punkiosumme: 152
D 2u welcher
Beeintrachiigung  anderer

Polentlale kame es bei ger
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?
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Bewertung Naturraumpotentlial

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kantengrundlagen | 1:20.000

Bewertungsblatt 1
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Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses:
Keine Sicherungswirdigkeit fur
Kiese/Sande jedweder Qualitidt auf
Flédchen des Generaltypus 4 / im
Einzugsbereich eines (geplanten)
GW-Schongebietes

(sohe dazu die pwedigen
Abschne dar Endumrungen)
Zu bewertendes Potential I KIES/SAND l
Geographischer Bereich [ MATTIGTAL I
E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e nisanger de
Anzahl dor Bewermngspunkie, desio hoher ce Schuu-
und Sicherungswirdigkeil des Iu bewenanden Pomnbals)
111 1] 1] v
2|1 I v A
31 v Vv Vi
411V Vv \ Vil
keine wenig mittel stark
Umsetzung der Punhtesumme
in die Bewerungsmartnx
<120 - keine Besinrichogung
120-145 - wenig Beenvachogung
150-17¢9 - mmers Besnrachogung
»=180 - starke Beenrachogung
Regionals oder lokale G 0 as Mbgliche Beeintrachtigung
Nutweriss (max. 30 Punkia pro
Powensal, 0 Punkis 10r das Zu bewer-
tende Pownual) keine X1 | merdar X2 | senr stark X3
Rohsiotie - - - -
Gruncwasser 25 79
Oberilachenwasser
Lutt/ Kima Q 9
Nawurschuz 1 9 3 8
Langschahisschuiz 6
Langwinschah
Forsminschatt 23 46
Erholung 9 9
Nator. Kutar- 6 12
denkmaler
Gewerbe / Indusirie )
Verhehr
ASISE.u, ADWasser
beseitigung i
100 Punkiz 18 114 75
Punkiosumme: 207
D 2u welcher
Beelnirachtigung anderer
Polentlale kame es bei der
Nulzung des 2u bewenenden
Potentials?
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schufz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Malstab der Kanengrunclagen | 1 : 20.000
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Bewertungsblatt 1
(sishe dazu die jewsiigen
Abschrene cer Efduterungen)

Zu beweriendes Potential [

KIES/SAND B

Geographischer Bereich L

MATTIGTAL |

Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses:
Aufgrund d. starken Beeintrichti-
gung anderer Potentiale u. starker
Vorbelastung keine Sicherungswir-
digkeit fiir Kiese/Sande auf Flidchen
d. Generaltypus 4 / in einem (geplan-

ten) Schon- bzw. Schutzgebiet

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und SicherungswOrdigkell (o necnger de
Anzahl der Bewertungspunile, detio hoher diw Schulz-
und Sicherung igheil cas Iy P
111 1l 1l v
211 11 v Vv
3| v Vv Vi
41V \Y Vi Vil
keine wenig mittel aseT
Umsatzung cer Punk
in the Bewenungsmatriz
<120 - hane Beeinvachogung
120-148 - wervg Beenvachugung
150-179 - mumers Beeinvathogung
>a180 - starke Beenrachogung
Ragionale oder lokale Gewichung das Magliche Beeintrachtigung
Nutrweries (max. 30 Punkwe pro
Potental, 0 Punkis $r das 2u bewer-
tence Pownsal) keine X1 | membar X2 |sehrsark X3
Rohswtie - - - -
Grundwasser 30 20
Ooerflachenwasser
Lutt/ Kima 8 &
Nawmschut 18 36
Landsenatssehuts 10
1
Lancwinschah '
Forsmwinschaht 22 44
Erholung 10 10
Ratr-s Kutur. '
5 10
Siediungsraum 2 4
Gowerbe / indusiie
Verkehr
Ablaty. Abwasser-
beseivguny
100 Punkie 18 104 QQ
Puniiosumma: 2 1 2
D 2u welcher
Beelntrachtigung anoerer
Polenllale kame es bei der
Nulzung des zu bewenenden
Potenlials?
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mabstab der Kartengrundiagen | 1 : 20.000

Geographischer Bereich [

Bewertungsblatt 1
(siene dazu die jewedigen
Abscnnine oer Erduerungen)

Zu bewentendes Potential [ KIES/SAND ]

MATTIGTAL ]

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkeit (s niscnger de
Anzahi dor Bewernngspunkis, desto hoher ¢ Schulz-
und Sicherungswirdighan! des zu bewenenden Pomensals)
THE 11 I T v
@ ——d
-
2g,(w 2| i v Y
<v e
- 3| v Vv Vi
TE ™
55 |— 411V Vv Vi Vil
SE|w : - "
w2 keine wenig mitle! | Ssiedc
B[
2% |w
-'-3 3 o] Umsegung der Punkiesumme
O.;S 2<] in che Bewerungsmatria
<120 = kaine Beentrachogung
120-145 - weng Seenrachogung
UU 15C-179 - mitere Bemnrachigung
>u1B0 - starxs Seenrachogung
Raegionala oder lokale Gewichiung das Mégliche Beeintrachligung
NuGwerias (max. 30 Punkie pro
sgag o=l Powntial, © Punie i0r cas 2v bewer-
25 = tende Powmntal) keing X1 | mermbar X2 | senr surk X3
2525
s5°c
£= _ = - _
SE . Rohswotie
E58 | 26
w22, Grundwasser 18 3
223
E¥vEe Oberflachenwasser
CSSEE| el
a‘a’_?.g z é‘ g Lutt/ Kbma 10 10
MES2E|5|E| 8 = =
Naarschuz 25 | JO
B Lancschahsschunz 10 20
Lanowinschat
Forswirtschatt 22 66
22:® < |m|n|~- Erholung 10 10
€ =3
= - Nanr4 Kuttur-
£ %§§? donkmaier 10 20
a,zag
w208
gxo%_FE Siedungsraum
°T2L 55
TEcgEn| = e Gowerbe / Indusiie
“wo N, | D - | 2T
eoc =15 g || @
= Es .5._‘3 S1L|s(2 Verhehs
= =T = v
nEE E— E ,5: 'E 5 Ablat-u. Abwasser-
L S2RS| 515|812 beseiligury
106 Punkie 20 1116 66
Punkiosummao: 202
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 2u wilsher
Aufgrund starker Beeintrédchtigung E;fel:::femi%::g o SRS
anderer Potentiale keine Siche- Nutzung des zu bewenenden
rungswiirdigkeit fiir Sande/Kiese Potentials?

jedweder Qualitdt auf Fldchen des
Generaltypus 5 / frei von wasser-
wirtschaftlichen Verfiigungen
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Bewertung Naturraumpotentlal

Bewernungsblatt 1
(siohe dazu die jewsligen

Abschrans der Enduterungen)
Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial | KIES/SAND |
Mansiab der Kanengrundlagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL I
E Bewerungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e niscriger de
Anzahl der Bewerungspunhle, deso hoher dis Schulr-
und Sicharungswirdighait Ges 2u bewensnden Polentals)
23 - 111 1 I v
- N
3
. 21 11 v /V\
<T e
= 3| v | v [\
Qo
:::c_' - 411V Vv Vi Vil
Ze
zs ~ keine wenig mitte! | —siasc
g5
25w
% LY o Umsetzung der Puniiesumme
O - =0 in die Bewenungsmatix
<120 - keine Beeintrichogung
120-145 ‘- weng Besnrachigung
D U 150-179 - mitmere Beeinrachogung
»>a180 - starks Beenrachogung
Rogionale oder lokals Gewichiung das Mdgliche Beeintrachtigung
Nutzwerias (max. 30 Punks pro
o =W ~l~le Pontial, 0 Puniis 07 das v bewer-
§§“:_§ O 1snce Potental) keine X1 | merdar X2 | senr surk X3
Ba o=
£38s
£5%8
§§ - Rohsiotie - - = —
[ - -
o g g € Grundwasser 25 50
- =T
g% 2 g% & Ooerflachemwasser
- e = e | =
28|28 Luft/ Kima 8 8
S8 E|E|% >
MSS28|%|E|E
Nawrsehuz 2.3 46
Lanowinschah
Forsmwinschatt 20 60
gag2 [<[=[¢]) Ernoung 8 | 8
® E£3
Lgex Ny, Kutay-
~ S o g 8 1 6
ECgEE Genkemiier
BeE8%
efs T Siedngsraum
SBs 3 E
EEEES|: o Gowerbe / Indusvie
o822 |2|&|T|E
R =8 Lle| 2 Verkehr
2ERE 215 % v
0 s E £ 5|8 + Abtat.u Abwasser-
<LZ2S0 glﬁ 22 beseitgung H
100 Punkie 16 [128 60
Punkiosumma: 2 04
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 2o visleher
Keine Sicherungswiirdigkeit fur Besinirachilgung  anderer
¥ - S x Polentlale kame es bei der
fdochterrassenkiese u. dquivalente Nulzutio des zu bewenenden
Kies/Sande auf Fldchen des General- Potentials?

typs 5/ im Einzugsbereich eines
(geplanten) GW-Schongebietes

©CBA 1985
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Bewertung Naturraumpotentlal

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

einzelner Potentiale

MabBstab der Kanengrundlagen | 1 :20.000

Bewenrtungsblatt 1
{ssehe dazu ce jeweidgen

Abscnuvne oer Erldumerungen)

2u bewentendes Potential L

KIES/SAND |

Geographischer Bereich [

MATTIGTAL |
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Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses:
Keine Sicherungswiirdigkeit fir
Hochterrassenkiese jedweder Quali-
tédt auf Fldchen des Generaltypus 5 /
im Einzugsbereich eines (geplanten)
GW-Schongebietes

E Bewentungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e meanger e
Anzohl der Bewertungipunhie, desn hoher die Schutz-
und Sicherungswilrcicha! das Iu bawenanden Pawnaais)
1111 Il 1 v
2|1 1 v f\‘\
3| v vV |\
4|1V \' Vi Vil
keine wenig mittel St
Umsegung der Puniiesumme
in che Bewerungsmatux
<120 - kene Beenmachogung
120-145 = weng Beenuachogung
150-179 - mumere Beenracnogung
»=180 - sare Beanrachogung
Regionale oder lokale Gewichiung das Magliche Beeintrachtigung
Nuowentas (max 30 Punkes pro
Powmnoal, 0 Punkis I0r das zu bewer-
tande Potnsal) keina X1 | merar X2 |senr sark X3
Rohswotie - - - -
Oterflachenwasser
Lutt/ Kima 8 8
Nawrichue 23 46
Lancschahsschutz 16
Landwintschal
Natwra, Kulur- 1 6
denkmiier
Seodungsraum
Gowerbe / Industrie
Verkohr
AbigE, ADWasser-
beseitgung
100 Punkic 16 78 135
Punkiosumma: 2 2 9
D 2u welcher
Beeintrachtigung  angerer
Polentlale kame es bei der
Nulzung des zu bewenenden
Polentials?

©GBA 1989
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Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotentlial (sishe dazu dia jewedigen
Abscnmns cer Erdumerungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswuirdigkeit

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential [ KIES/SAND |
Mafstab der Kanengrundiagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich I MATTIGTAL )
E Bewerlungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e msonger de
Anzahl der Bowerungspuniie, Gesio hoher cis Schulr-
und S gawlrcigkeil das Iv P )
22 |~ 54l 1l l v
< e
=
F8a W 211 1 v Y
<v e
= 31 v Vv Vi
s5|™
25— aliv [ v Vi [ o
Sciw . :
s keine wenig mittel l Siade
£5
2% |w
.2 3 fr— Umsecung der Punkissumma
O -l 3 w in de Bewenungsmatrix
<120 - haine Beenrdchogung |
120-14% - wenig Beewitrachogung l
Dn 150-17% = muZers Besnwachagung |
»=180 e strke Beenrachogung |
Ragionale oder lokale Gewichtung des Mbgliche Beeintrachtigung
Nuowenes (max. 30 Punkm pro {
-] @.. =] Potential, 0 Punk:e 10r das v bower- |
:'3?5"5 tenge Powmntal) keine X1 | menoar X2 | senr smn x3 !
S e ,  E
=T g
S5°&8
§ fn " Rohsiwofle - - - =
c Yo
ueEPe Grundwasser 30 Q0
g223
g2ow Ee Oborllachenwasser |
bS8t E|e| 8
o |l x| 2| = 2
=5 2 s | E £ Lutt/ Kima e o
MEs28 |5 |E|2 o
Nawrschwz Ll 44
Landwinschah
23e0R T | M| N|- Erholung S 8
I
Bw
g s _é % < Natr, Kutur- 7 14
- =t o de L
S=58%
ox D = Seedung sraum
S oo -?- 3
FEESR|E e okl
w wN S|le|l2lT
= Dg =581 ¢
25855 |2(8(¢8| % astiaid
- = =
- £ % B :=.': 5156 Ablaty. Abwasser-
<L S8E5|sl5]|212 beseiligung
100 Punkie 16 s 144
Punkiosummo: 2 3 2
Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses: D Zu welzher
Aufgrund d. starken Beeintrdchti- geeimmm'guﬂu anderer
i D E olenilale kame ec bei ger
gung anderer l:’ot,er}tla] € }\.elHE/Sl‘ Nutzung des zu bewenenden
cherungswiirdigkeit fiir Kiese/Sande Potenlials?

jedweder Qualitédt auf Flidchen des
Generaltypus 5/ in (geplanten)
Schutz- oder Schongebieten J

©584 1988
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Bewertungsbiatt 1
Bewertung Naturraumpotential (sishe dazu die jeweiigen

Absch der Ena gen)

c_F

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit
einzelner Potentiale Zuvewenendes Potenial [ KIES/SAND |

k Mafstab der Kanengrunglagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich r MATTIGTAL ]

E Bewenungsmatrix der aktuellan Schutz.
und Slicherungswirdigkelt (e niscnger de
Anzahl der Bewertungspunkle, desio hoher die Schulz-
und Sicharung swirdichat das Tu bewenanden Polentals)
s g3 |- 111 i i Y
[ 5
i 2r,|w 2] il v | v
- <0 @
_= 31 IV v Vi
S5
- &5 41V " Vi Vil
Ls sS5lw . ; ;
v o keine wenig | oeel stark
g5
25 |w
= 23 Umsecung der Punkissumma
It
= <120 - kaine Beentrichogung
120-14% - weng Beenvachogung
U 150-179 - miers Besnrachogung
»=180 - siarke Beeinrachogung
B Ragionale oder lokale Gewichwng des Mdgliche Beeintrachligung
Nugwenes (max 30 Punkm pro
= - @ -lo Polensal, 0 Puni:e 107 cas Iu bewsi-
L §§ = enco Pomntal) weine X1 | menoar X2 | senr stark X3
~ FE
= o ) -.-
[
suve
r-'- E =S Rohsiwotie - - - s
' £ " o
K o ggs Gruncwasser 9 18
r.% Z; E—ﬂ: g % & Oberflachenwasser 3 6
- ST E el =
sSES1E|2|2 Lute/ Kimma 8 24
: MeS88|5|E|2 =
- Naturschuz (&) 1 6
[ Landschalsschulz 4 8
1
]
L Lencwirschat | 12 24
Forstwinschah
r'%
| £2¢P |wlo|a]- Erholung 8 &
& s &3
= Sre= Namr. Kutr.
Ev®SES donkmiier 6 6
2558 -
- Siedungsraum 15 30
=z '&B -
-\ EEE%v: = o Goworbe / Industrie 13 1.3
o clelelRIE
== gE éfp EiBl& § z Verkehr 8 8
i = =T I3 w
i 2 gs § 3 § 5|6 Ablat-u Abwasser-
| <L E885|E|l512(% Desepung 6
100 Punkie 41 102 24
- Punkiosumma: 16 '7
' Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 2v welchar
| o v # - o lbeid Beelntrachtigung anderer
. Aufg.rund starkﬂer' -\ orb‘el astung I\e} sy oo o
- ne Sicherungswiirdigkeit v. Kiesen/ Nulzung des zu bewenenden
Sanden gleich welcher Qualitidt auf Potentials?

g Fléchen des Generaltypus 6 / frei
¥ von wasserwirtschaftlichen Verfi-
gungen

©GBA 1989
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Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (si0hw dazu Ge jewedigen
Abschrenas dar Erdusrungen)

Abschédtzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial [ KIES/SAND |
Malstab der Kanengrundiagen | 1 : 20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL |
E Beweniungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswlrdigkell (e mecnger de
Anzahl der Bewerungspunkie, desio hoher &g Sehun-
und Si g cigheit Gas Tu b P is)
283 |e~ 111 1l ] v
@ ——
-
2o, [w 2/ I v Y
<t e
e Ly 3 [ v [V
35|y :
55 alv v |\ [ v
<
[
22 keine wenig | rmketz|  stark
g5
25 |w
22 ] Um g cer Punk
OSB =] in che Sewenungsmatnx
<120 - kaine Beenrichogung
120-145 - weng Beenvachogung
DH 150-17% - mmers Beenrachogung
»=180 - starke Beenrachogung
Regionale oder lokale Gewicniung des M2gliche Beeintrachiigung
Nugwertas (max. 30 Punkis pro
ceag @... P Poisntial, 0 Punks 17 cas 2u bewer-
ES = tands Pownsal) koine X1 | menoar X2 |sens stark X3
£52s
TETC
E J-"; & Rohsiolie - - - -
£28
CEEfe Grundwasser 18 36
?. E I 'E o~ ! Oborflachenmwasser 3 6
BEEEE| |8
a'g §.‘:‘ = g"— £ Luft/ Kima 6 18
IMSS82|%|EI 2
Natursehuz 6 12
Landschatsschun 4 8
i Lancwirischah 12 24
Forshinschatt
2R || Eoting 8
5°E53
Sounz Natry. Kutur .
ESZEs - 6
SELE
els 3 Siechungsraum 1.2 26
SPx 52 X
sEcEs| & Gewerbe / Industrie 12 12
eBB 2|2 5[S1E
S5 (82|22 Vetkoht 12 12
B - v
E“;'E'f; .-EE'- § ‘E £ Ablat-u. Abwasser-
I <LEZ3wo | 515|228 beseitigung
100 Purkiz 38 1.12 18
Punkiosumma: 1 65
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D F welcher
Aufgrund d. starken Vorbelastung Beelnirachtigung  anderer
K Al Sich = irdigkes H h Polenilale kame es bei der
eine >icherungswirdig eit Hoch- Nulzung des zu bewencnden
terrassenkiese auf Flidchen d. Gene- Potentials?

raltypus 6 / im Einzugsbereich ei-
nes (geplanten) GW-Schongebietes

©GBA 198%
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit

Bewertungsblatt 1
(smhs dazu dis jewedigen

Abach Oer Enta rgen)

einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial [ KIES/SAND ]
Mafstab der Kanengrunctagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL |
E Bewerlungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (o nisonger da
Anzahl ger Bewerungspunkle, cesto hoher die Schutz-
und Sicherungswlrcickeil des v bewonencen Pownsals)
ez |- 11 I I v
3 e
_-;-g o | 211 11 v vV
i p—s
i afm v [ v [ (V)
&5 = 4V Y Vi ViI
Ecle
"g 3 keine wenig mitlel | stadkc
c o
ER- S
.E 3 S— Umsetzung der Punilesumma
O - 3 © in che Bewenungsmarix
<120 =  ksine Besinachogung
120-14% - wereg Beenrachogung
DU 150-178 - mimere Beenrachogung
»>u1B0 - smrxe Beamrachogung
Ragi oder lokale G g das Mbgiiche Beeintrachligung
Nutrwenss (max 30 Punke pro
- @ -lo Potenual, 0 Punkis 10r das 2u bewer-
&5" % tance Pownsal) haine X1 | meroar X2 |senr sk x3
 x et
£283
sa o
-;, f‘ » Rohsiolle - - - -
EEl 3 S
i - Grundwasser 1 54
228
% -g r g % " Oborflachenwasser 3 6
-“eEc|e| = = —
z‘-s £E f:f 5 _.g Luft/ Kima 0 1in
MSSE2|w|E|2
Nawrsehuz 6 12
Landsehahssehutz 4 o
: : Landwinschat 12 24
Forstwinschah
22¢p |<|e|~[® | emoung R 8 -
s £3
BEvn_ Nanry, Kutwr.
A =3 denkmier 6
oy :
oeSfET T Siediungsraum 13 20
Teo g § :
TEsES | = o Gawerbe / Indusirie 12 12
cB2 12|35 |F|5
$EscsE(8|2|8|z2 Verheh: 12 12
Sg=¢%| & £
©3E % .'-.':: é % € Ablat-u. Abwasser-
I<LCSESS5|8| 5|22 beseiigung
100 Punkie 3 o) 76 79
Punkiosumma: 1 56
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 7u welsher
Aufgzgrund starker Beeintrdchtigung Beelnirachtipung  anderer
siid Pot tial t k Vi Polentlale kame es bei ger
ndaerer ro er} 1a _e u. starker O - Nutzung des zu bewenengen
belastung keine Sicherungswiirdig- Polentials?

keit v. Niederterrassenkiesen auf
Flichen d. Generaltypus 6 / im Ein-
zugsbereich eines (geplanten) GW-

—=rrs ?naﬂ STETES
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Bewertung Naturraumpotentlal

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

MaDstab der Kartengrundiagen | 1:20.000

Geograpnischer

Zu bewentendes Potential [

Bewertungsblatt 1
(30w dazu dbe jewedigen
Abschrena cer Edduenungen)

KIES/SAND |

Bereich l

MATTIGTAL ]

E Bewerntungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Slcherungswirdigkeit (e mecnger e
Anzahl cer Bewerngspunkie, desio hoher dw Schuls-
und Sicherungswlrdigha! des IV bewenenden Pomnaals)
ez |- 1]1 1l 1 v
- —
-
§§ o | ™ 211 i v \'
-l 3| v Vv Vi
5 |™
23— a(Iv |V Vi | i
Sciw - .
£ keine wenig mittel | “swese
£S5
25 |wv
e Umsatzung der Punkiesumme
035 w0 in e Bewernungsmatnx
<120 - keine Besntrachogung
120-145 - wanig Sesnrachogung
U[I 150-179 - rmumzers Beenrachogung
»>=180 - starke Beemtrachogung
Regionale oder lokale Gewichaung ces Magliche Beeintrachligung
Nucweres (max 30 Punzm pro
= v - Powmnzal, 0 Punkis Xir gas u bewer-
© 'E E o e
B © wnde Pawnzal) hoine X1 | mencar X2 | sens siavk X3
= =
SeutE
2382
sa°a
sSE Rohsiofie - s - -
2% g
il Gruncwasser 25 75
c2238
% £e§ < - Coorflachenwasser 4 4
“255|8|E|e R 5
52X |5 |2 £ Lutt/ Kima & 24
MMesS88|w|E|2
Rawrschuz 7 14
Lancschatssenuz 3 6
i
Lanowirtschatt 10 20
Forstwirntschah
82¢P |w|m|e|- Erholung 10 10
5 £35
Srw= Nawr-u. Kutr
= <
._E._""f: =T denkmiier 5 5
8-E2=
el %0 € Siedungsraum 12 24
Tec @ :
522yl |eolE Coata s 7| 7
$PE-5|5|2|5|£% Verhens 7 7
2TEE|BlE6|2| %
2zEE (5|8 % ] Abtal-u, Abwasser- 5 5
<LE8E6 (515122 beseitigung 2 2
100 Punkie 35 64 ao
Punkicsumme: 198
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 2u welzher
Aufgrund starker Beeintrédchtigung Beeintrachligung  anderer
anderer Potentiale u. duferst star- Polentlale kame es bei der
' I e Nutzunp des zu bewenenden
ker Vorbelastung keine Sicherungs- Polentials?

wiirdigkeit v. Kiesen/Sanden jedwe-
der Qualitédt auf Flédchen des General
typus 6 / in (geplanten) Schon- bzw.

L

:Ehiltzﬂeh; ot o
— = Ea—m—a
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Bewertungsblatt 1
(sohe dazu de eweigon
Abschvwts car Erdumrungen)

Zubewenendes Polentisl |  KIES/SAND |

MaDstab der Kanengrungiagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich [ MATTIGTAL __]
E Bewenungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e nisanger da
Anzahl dar Bewermngspunkle, desio hoher die Schutz-
und Sicherungswirdsghast des Tu bewerisnden Palentals)
232 - 111 Il i v
3 ———
-
z g 3 o 21 il v \'
_ = 3|1 v Vv Vi
5|7
235 |— 4| IV Vv Vi VI
Sc|w ; , :
] keine wenig mittel stark
o8
$2 |,
- @
- el Um et P
O 3 3 w in s Bewerungsmatrix
<120 = kaine Beeintrachpgung
120-145 =  weng Beenuachogung
UU 150-179 =  miers Beentrachogung
»al80 - starks Besinrachegung
Regionala oder lokale Gewichaung ces Kagliche Beeintrachligung
- huowsnes (mar. 30 Pumsm po
coaw @ Py Polential, 0 Punkia K cas zu bewer-
s~ tende Pomnzal) hoine X1| merbar X2 | sens san x3
= —
£35S
sS&°<
SE Rohsiohe i s = =
£
u2e. Grundwasser 5 10
2238
g": €E% & Ovorflachenwasser 5 10
~“CEE!l | = )
Bg £5 f? |2 Lult/ Kima g 16
D22 |%|E|2
Nawrschutz
Landschahsschutz
D Landwinschalt 3 3
Forsiwirtschaht
22¢:2 |w o |- Erholung 4 8
5 =5
Eow= NatrL Kutur-
L £ % = 10 10
B=E5%
- Sisdungsraum 25 75
e 258
TEEECS | s o Gowerbe / indusiie 16 16
885212 22|53
sEssE(38 |2 S|z Verkehr 16 32
=3 = S i
E g = E .:J: ,g; 'tg.’ 5 Ablallyu Abwasser- 8 8
CEEES|S|E|2|2 beseitgung
100 Punkie 37 76 75
Punidosumma: 1 88
Verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses: D 2u welcher
Aufgrund starker Beeintridchtigung Beelntrachilgung  anderer
i val Hub t Polentlale kame es bei der
anderer Potentiale u. duflerst star- Nulzung des 2u bewerienden
ker Vorbelastung keine Sicherungs- Potentials?

wiirdigkeit v. Kiesen/Sanden jedwede
Qualitédt auf Fldchen d. Gener‘alt}'puﬁ
7/frei v. wasserwirtschaftlichen

P

VeI fCZUnEen
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Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential {sioha dazu de jewsiigen
Abschwena der Erdumrungen)

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale Zu bewenrtendes Potential [ KIES/SAND |
Ma0stab der Kartengrundiagen | 1 : 20.000 Geographischer Bereich r MATTIGTAL ]
E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswurdigkell (e meanger de
Anzah! der Bewerungspunhle, desio héher de Schulz-
und Sicherungswiccigheil des Iu bewenanden Polennals)
2z = i I Il v
o |
-
5@3 o~ 21 i v \
N 3(1 v Y AN
ess5 |2
25 aliv | v Vi o\
£ e N
S keine wenig mittel | Tstascs
g8
25 |w
. m— Umsazung cer Punkigsumme
OSB w n e Bewertungsmarnis
<120 - kane Beenuichigung
120-145 =  wervg Beenvachogung
U U 150-179 - miDers Baenrachugung
»a180 =  s@me Besnrachogung
Regionala oder iokale Gewnchuung das Mbgiiche Beeintrachligung
NuGwene: (max 30 Punke pro
-] @— -] Pownoal, 0 Punkis 0r das zv bewer-
BEENZ tence Pomnsal) heine X1 | memsar X2 | senr stk X3
2 E
252k
s5°a
§§ : Rohsiotis - i - -
cEve
il Grundwasser | 5 30
228
B EES Ovedachenwasser 4 g
UESEE|o| 8 &
SEZ|2|2(E Lt/ Kima 6 | 12
MES22|S|E|2
Nawrschuo
Landschahsschuty
I%]: Landwinschat 2 2
Forstwintschah
22¢R [7|° { . Erholung 3 6
] E
Bwg Nanur. Kutwr-
.—é‘%%%% e 10 10
n.g'é = -
Eg%é% Siedmngsraum 22 'S
T=i53 -
TEsES | 2 i, WL 15
caB*212|5|T|E =
$EEEE Sl2|s|=2 Verkeh 15 30
= F v
I gE% E § ‘E g AStal-y, Aowasser- 8 8
<L SE2Ec6|S515|2(2 beseitgung
100 Punbue 33 86 75
Punklosumma! Igé
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D s wilcher
£ 3 i ~ Beelntrachtigung  anoerer
Aufgrund starkg:r Beelnhtr dchtigung sy oo ol
anderer Potentiale u. duBerst star- Nulzung des zu bewenengden
ker Vorbelastung keine Sicherungs- Potentials?
wirdigkeit v.Hochterrassenkiesen
jedweder Qualitédt auf Flachen des
Generaltypus 7 / im Einzugsbereich
eines (geplanten) Gh-5chongeblietes ©GBa 1985
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Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpeotential (siohe dazu de jewsiigen
Abschnins der Erdumrungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial | KIES/SAND |

Malstab der Kantengrundiagen | 1 :20.000 Geographischer Bereich r MATTIGTAL I

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz.
und Sicherungswirdigkelt (e mecnger de
Anzahl dor Bewormngspunkle, desio héher dia Schuu-
und Sicherungswirdigheil das Tu bewenanden Polenzals)
22 |- 111 i 1 v
[ —
20, [w 2 (1l I v v
<T e
_= 3 IV V (Vi)
=c
5@
58— 4|V Vv Vi VI
&
=
X keine wenig mmel] SStenc
S
35 |w
% 2T Umsatzung der Puniiesumms
O.JE © n e Bewerungsmatrix
<120 = haine Besintrichogung
120-145 - wervg BeeNUTIChugung
UU 155-179 - mizers Besnirasnogung
»a180 - s2ne Besnmacnogung
Regionale oder lokale Gewicniung des M&gliche Beeintrachligung
Nucwerlas (max. 20 Punks pro
-E-N @ -l Powmnnal, 0 Punkae K0r das 2u bewer-
§§"'§ tende Poiwonia!) Keine X1 merkbar X2 (senrs@n X3
2528
ss°¢
SE Ronswolie o - - =
2% s ~ =
o ‘g’gg Grundwasser 15 45
g%?g%‘ & Oberflachenwasser 4 5
:EEE 22 Lutt/ Kiema 6 112
cloo E|=]0 !
IMSS38|%|E|2
Nawrschue
1
[} Lancwinschah ! 2 2
Forswinschah
23:¢%® < |||~ Erholung 3 6
2 =3
Soex Nansr-u. Kuto-
S£E8% : .
23 = Siedung sraum 2P /5
wsnga _
TEEES | = o Gowarbe / indusirie 15 15
eaB2 12| 5|2IE = R
ngf;_—f é % g% Vethehs 1 13 3
2 E'EE 51255 Ablaty, Abwasser- 8 g
L EEES|E|E|2(|2 beseitizung H
100 Punkic 23 56 120
Punkicsummo: 2 I 1
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D Zu welcher
% 5 " Beeintrachtipung angerer
‘Aufgrund starker Beeintridchtigung Polentiale: Kame 85 be: dar
anderer Potentiale u., dufferst star- : gu::u:}‘:lies zu bewenenden
z : olentials®
ker Vorbelastung keine Sicherungs-

wiirdigkeit v. Niederterrassenkiesen
.auf Fldchen d. Generaltypus 7 / im
Einzugsbereich eines (geplanten) J

GW-Schongebietes ©584 1985




§

[ .a)

_..__,
¥

i,

Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mabstab der Kanengrundiagen | 1 : 20.000

Zu bewenendes Potential I

Geographischer Bereich [

Bewertungsbiatt 1
(sehe dazu die jewaidigen
Abschwene der Efduierungen)

KIES/SAND |

MATTIGTAL |

o3 -
=N
s ——
E8a|WN
<7D e
3 —
S5 |™
-3
= I —
=0
o
23"
B2 |
£s
=2 w
25—
oo
O_l.'.a (%=}
Eo oW
g2z [9)-|°
5.1
£3zf
ss g
- =
S=c
£Z28
WEEs
ErpEe
wEs<sE e
“2c5 (28|
2T Z|E |5
MESBE|G|E|2
.ga_s‘g T M| N |-
e E 3
Bw
o =T
EoE=S
— = E o
D-=:8=
e 208
xo =
roo 2
-:Esa -
rEgea| 8 2
w o u N ‘p - - =
goec == El T e
SEEEE |8 (L] 2
2cEel2!l€lz2|¥%
A=Fel Xl 21818
L2823 12|22
~“LoWw0 | 315 = £ |

Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses:

Aufgrund starker Beeintridchtigung
anderer Potentiale u. ungeheuer
starker Vorbelastung keine Siche-
rungswiirdigkeit fiir Kiese/Sande
gleich welcher Qualitédt auf Flédchen
d. Generaltyvpus 7 / in (geplanten)

E Bewertungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (o niscnger &o
Anzahl der Bewortungipunkle, desto hoher cie Schulr-
und Sicherungewrdigheil dos tu bewermnden Pomensaly)
11 1l 1l Y
2 1l v Vv
3{ v Vv VI
411V \ Vi Vil
keine wenig mitel "
Umsetzung cer Punkigsumme
in de Bewenungsmatnz
<120 = keine Beemntrachogung
120-145 - weng Beenvachogung
150-179 =  rmusers Beenwachogung
»=180 = s@rke Besnvachogung
Regionale oder lokale Gewichung ces Mdgliche Beeintrachligung
Nucwenas (max, 30 Punue pro
Potenua!, 0 Punkis i0r das 2u bewer-
1nce Potental) keine X1 | merkbar X2 | senr siark X3
Rohsiwotie - - - -
Oborflachenwasser 3 6
Lut/ Kima 5 10
Naturschu
Lancschahsschut
Landwinschah 7 2
Ferstwinschalt
Erholung 3 6
denhmibler
Siedungsraum 25 75
Gewerbe / Indusiie 15 15
Verkehr | 15 30
Ar.!a;-‘u Abwasser- 2 o
peseiigung = i
100 Punkic 2 7 5 2 1 4 1
Punkicsumma: 2 2 0
D 2y welcher
Beelntrachtigung  ancerer
Polentlale kame es bei der
Nulzung des zu bewenenden
Potentials?

Schon-

bzw.

Schutzgebieten

©OGEA 1889
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PAUMORDNUNGSXKATASTER OBERUSTERRELCH’

LANDSCHAFTSBEDINGTE FREMDENVERKENMRSEIGHUNG 1M OBERUSTERREICH (Hinweiskartierung)

Karte 2

TEILEIGNUNGEN

FOR

SOMMERURLAUBSAUFENTHALTE

£ianung fiir nicht wassergebundene Sommerurlaubsgrundaktivitdten

1D

i
=

nifig geeignet

gut bis sehr gut
geeignet

9

landwirtschaftlich genutzte Gebiete mit Wald-
gebieten gemischt: Acker - Grinland - Wald in
kuppiertem Gelidnde bzw. Tallandschaften
¥aldgebiete in ebenen Lagen

Augebiete (Donauauen)

Gebiete ohne abwertende Faktoren, die im
vwesentlichen in bioklimatisch beginstigten
Zonen liegen und sich durch

- weitgehende Matirlichkeit der Landschaft
- grofiziigige Ein- und Ausblicke
auszeichnen.

Hugelige Gebiete, Bergregionen, Talland-
schaften oder ghnlich bewegte Landschaften
mit das Landschaftsbild nicht beeintrachti-
gender Hutzung: v, a. Wiesen = Wald

Seenreiche Gebiete

lochalpine Regionen, Almgebiete, Uferregionen
der groBeren Seen, Donautal und Hochbohmer-
vald besitzen teils wegen der besonders
giinstigen Mischung landschaftlicher Elemente,
teils wegen ihrer herausragenden landschaft-
lichen Eigentumlichkeit eine besondere
Attraktivitat fir Nachfrager von Somnerur-
laubsgrundaktivitaten

Eignung fir wasserqebundene Sommerurlaubsqrundaktivitaten an den griBeren Seen

)

fur faden, Schwimmen gut geeigneter See

Ufer beschrankt oder nicht zuganglich

(Steilufer, Schilf, dichter Kald, Ufer verbaut)

== fiir Daden nur bedingt geeigneter See
Uferzuginglichkeit
e=——= Ufer (gut) zuginglich
mmmmmre Ufer maBig zuganglich
c e

fur Baden gut geeignete Uferplitze

Eignung fiir spezielle uassergebuddcne Al:tivitaten

A

=

sesaaes
e————
——
PP P P .

- -

Sonstiges

fir Segeln und Surfen geeigneter See

fir Bootfahren geeignetes Gewasser

befischbares Fliefgewdsser

fir Paddeln, Wildwasserfahren besonders empfohlenes FlieBgewzsser

Wildwesserstrecke mit hoheren Schwierigkeitsgraden, teilweise ge-
féhrliche Strecke .

Befahrbarkeit nicht immer gewdhrigistet

Orte in reizvoller Lage

verfaldt wm Auftrag des

Amtes der oberusterrcichischen Landesregierung,

Abteiluno Maumardnuno und Landren)animn
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Anhang zu 4.2.2.1.
Rohstoff-Autnahmeblatt

ORTSANGABEN- Karenpiatl Nr : Aulscnlﬂgiblaﬂll'[

System

Drene

Verlass Svsiem

Crisveschreibung. Shizze

Breite

Koorginaten I I

ven

Teule

Seehohe I

l

l

hd Janr

ALLG EMEINE ANGABEN: = Agls. = yorhangene AulsChiusse + Betr. = petrseben von

* Teansp. = Transporimoghchheiien/Vernenrswege * Bas. = Besiizer

* Techn. = lechnische Anlagen

* Hist. ®= nusiorische Daien

Status

1 o INOIAlION Mifwers ] ? O eraunge: !.’5 O n Beireo

[« O suver gmines

Beoeulung

1 O 1w Eigenbecar! i 2 O ioRa; | O regicna

I P O uberresiona

I 5 o tur Eaper!

LAGERSTATTENBESCHREIBUNG:

* Form = Form yns Ausgennurs

* Gen. = Genese
= Aher

Hauptmineral/ =rohstof!: -

Begisitmineral/ = ronstoll: =

* Gw = Grungwasservernaitnigse Gangarl, Lagerart: -

* Verw. = Verwengung ats
* Anal. = Anaiysen

Nebenpestiein (¢) —

= Besch = Algememne Bescnremmung (Mangeisname v Kiamme: nepen Oer Ronsiciiberechnung!

’

Grobe 1 O prof: i ? o mitie! I 3 O wien

I 4 O tragneh

Be.pial vornangen D
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Anhang zu 4.2.1.2.2.

Bewertungsblatter zum Modellgebiet Mattigtal
Wasserdargebotspotential (Grundwasser)



et B

Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewerlungsblatl 1
(sicha dazu co jowohigen
Abschnitio der Eflautorungon)

einzelner Potentiale Zu bewerlendes Polential [GRUNDWASSER

J

Mafstab der Kartengrundtagen | 1:20.000 Geographischer Bereich [Elode llgeb.MATTIG j

und Sicherungswardigkelt o

E Bewenungsmalrix der akluellen Schulz-

Anzahl dor Bowerungspunhie, deslo hohor dw Schuli-
und Sichorungswurdigkoil Jos zu bewenendon Potenuals)

noduger e

ez |- 1]l I 10 IV
[
Ze 211l Y V
13,0 O
== 3| IV \ VI
A
a3 4|1V Y Vi Vi
Zcle
:‘gg keine miltel stark
5tlw
.‘a” 5 Umsotzung der Punkiosummao
O - O | 0 in dic Bowenungsmalrix
<120 = keine Beointrachiigung
120-149 = wenig Beeinvrachugung
U [] 150.179 - mitlere Beeinrachugung
>=180 - starke Beontrachugung
Regionale oder lokaio Gewichiung des Mbgliche Beeinlrachligung
Nutzwertes (max. 30 Punkle pro
co =ow o o Polenual, 0 Punkie 10r das 1u bower-
55" é’ @ tendo Potential) keine X1 | menbar X2 | schr stark X3
Saut e
2352
S5°c
-5 é ~ Rohsiolie 10 20
= Ve
T &fe Grundwasser = -
223
g SESE = Oberllachenwasser 10 10
“5%55(g|5¢
5522 |8 | 2|5 Lult/ Kiima 5 5
D28 || E| 2
Busiope / Oxatope [ 6
Natur-y. Land-
E['E) schahisschutz 4 4
Lanowirschah 1 8 l 8
Forstwirtschall 10 10
2Re <T|m |~
2R} © Emong 5 5
Bwv gy Natur-u, Kultur-
] =T -,
E®EET donkmalor 1 1
B=E3%
2S5 _E Siodingsraum 10 20
S2d 53
B e .
um EF - =] Gewerba / Indusinie
3 S F I - 20
EE5e5= g o § & Verkohs 8 16
-— = cd [%]
2 s z § 5| 2|65 Ablali-u. Abwasser-
< 5 2w6|5|5|2|2 bescivgung 3 9
100 Punkie 5 9 7 6 9
Punkicsumme 1 4 4
Verbale Zusammeniassung des Bewerungsergebnisses: D Zu  welther
Ergiebiges Grundwasservorkommen geeimra;:hl}igung anc_leéer
3 ; otentiale kame es bei der
mit deutlichen Belastungen durch Nulzung des zu bewenenden
Kiesabbau (und Folgenutzung), Polenlials?

Gewerbe/Industrie, Siedlungsr&ume
und Verkehr.




Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (sioho dazu dho jowoiligon
Abschiniio der Erlautorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit Modellgebiet MATTIG

einzelner Potentiale Zu bewerlendes Polential [GRUNDWASSER _l
Mafstab der Kanengrundiagen | 1:20.000 Geographischer Bereich [Quartarber .re Ufer Inn—|
(NT, HT)

E Bewerungsmalrix der akluellen Schutz-
und Sicherungswordigkell (o modiger o
Anzahl dur Bowerwngspunkie, dosio hehor dw Schutz-
und Sichorungswurdighoil dos 2u bowenondon Polenuals)

22 |- 111 1l 1 v
[
-
35 2 [ 1 Y Y
. 3 v \ Vi
S§ (™
3. alIv | v Vi [
& c
- 3 el wenig | millel | stark
g5
35 |w
b % 2z Umseizung der Punkiosummo
22| in dic Bewerungsmairix
<120 - keine Beeintrazhtigung
120-149 - wenig Beeinrachugung
U U 150-17% . miluere Beewnrachugung
>=180 - starke Beemirachugung
Regionale oder lokale Gewichiung des Mogliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max. 30 Punkie pro
ET Y o @ = Potential, 0 Punkie I0r das zu bewer-
es5"s% tondo Potoniial) koinc X1 | merkbar X2 | sche stark X3
€ = -
T
£s°c
= = Rohsiofio
2= e - 0 0
£28
WEEE Grundwasser -
223
g % vE % i Oberllachenwasser 10 10
“ 2T |e| =
a'g§§“ = g 2 Lutt/ Kima 10 10
e 28|%|E| &
Bioiope / Okotopo 3 3
Natwr-u. Land-
# schahsschutz “ 4
Lanawinschatt 25 25
Forstwirtschalt 10 10
22eR |wlo|w @ Erholung 5 5
i
S 0w Nawr-u, Kulwr.
-4 0 .
ET®EES donkmalor 2 2
2=58%
e2fs” Siediung sraum 10 10
R -
TS 5‘5? = -] Gewerbo / Industio 8 16
e B2 2| 2|5|2|F
55%52 § % g % Vorkehr 1.0 10
2225 5|2|5|%8 Ablal-u. Abwassor-
L2236 |S5|=5|2|2 boseiligung 3 9
100 Punkie 89 16 °
Punkicsuinma: 1 1 4
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 2u welcher
. - = Beeintrachtigung anderer
Hochwertlges GI\*—Vorkommen mlit Potentiale kame es bei der
méBiger Belastung durch Gewerbe. Nulzung des zu bewerenden
Geringfligige bis keine Beeinflussung Polenlials?

durch Landwirtschaft.
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Bewertungsblatt 1
(siweho dazu dic jewodigen

Bewertung Naturraumpotential
Abschmatio der Erlaulorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit Modellgebiet MATTIG
einzelner Potentiale 2u bewerendes Polential [GRUNDWASSER l

Mafstab der Kartengrundlagen | 1: 20,000 Geographischer Bereich leStl . Kobemauﬂen-:al—'d;

E Bewerlungsmatrix der akluellen Schutz-
und Sicherungswordigkell o nodiger oo
Anzahl gor Bowertungspunkle, desto hohor die Schutz-
und Sichorungswurdighoil Uos 2u bowenendon Polentials)

e > 1 Ll i H Y
= O
- P . 2 (1 Il IV Y
<V @
- 3|l Y A VI
35| ™
=2 4|1V Y Vi vil
=
c
BEL wenig | millel stark
£5
25w
a3 Umselzung der Punkiosumme
O 3 g in dic Bowcertungsmatrix
<120 - keine Beeintrazhugung
120-149 = wonig Beeinrachugung
I—I [I 150-17% - mitlere Beeinrachugung
U >=180 - slarke Beemirachugung
Regionale oder lokale Gewichiung des Mbgliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max. 30 Punkle pro
coow o |- @ Potential, © Punkie lur das zu bower-
;.’;S L g iendo Potential) keine X1 | merkbar X2 | sehr starx X3
2588
£5°e
§ g = Rahsiolio 0
cv e
u2Pe Grundwasser -
2238
gV U Oberllachonwasser 10 10 |
NWEseE || B
Ses|lx| &2
«= I FT|E|E Lutt/ Kima 10 10
C8S38 |3 |E|2
Biotope / Okotope 1 0 1 0
Nawr-u, Land-
: : schahsschuiz 10 10
Lanowirischah 5 5
Forstwinischalt 25 25
22:R |v|o|~D) Erholung 10 110
& B3 S
Svan- Natur-y, Kubtur.
o .
.g ©3 % T donkmilor 5 5
2555
T20 33
.?:»'§ S%g H o Goworbo / Industrio S 10
eBB2Y=[2]5 %" E
$ES § £ § % $ % Votkchr 3 3
#2828 |5| 3|55 Ablahu. Abwassor-
L2830 |5|5|2|2 beseilgung 2 6
100 Punkte 93 10 6
Punhiesummo 10 9
Verbale Zusammentassung des Bewerlungsergebnisses: D 2u welsher
Hochstwertiges Grundwasservorkommen ?ﬁf:’.’,ifii"‘ﬂiﬂg es abr;?e:rg
in einem weitgehend geschlossenen Nulzung des zu bewenenden
Waldgebiet. Beeinflussungsmdglich- Potentials?

keit durch Gewerbe und Abfallagerunsg.
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kanengrundlagen 1:20.000

Bewentungsblatt 1
(sichu dizu o juweiiigen
Abschmitio det Erlautorungon)

Modellgebiet MATTIG

Zu bewerlendes Polential l GRUNDWASSER _[
Geographischer Bereich Mattigtal /Miihlberger
Bach HT

E Bewenungsmalrix der akiuellen Schulz-

und Slcherungswordigkelt (o

Anzahl dor Bowertungspunkie, dosio hoher dio Schutz-
und Sichorungswurdigkoil Jos 2u bowerondon Polentals)

nipdnger  cio

Ry I 1 Y
21 (@) v Vv
31 v Vv \
41V Vv VI Vil
keine mitlel stark

Umsetzung der Punklasumme
in e Bowenungsmatrix

<120
120149
150-17%
>=180

keino Beeintrazhtigung
wenig Beenvrachugung
miniere Beeintrachugung
storke Beeinirachugung

Regionale oder lokalo Gewichiung des
Nuzweries (max. 30 Punkle pro

Mbgliche Beeinirachligung

@ 2 -
=N

Q

NS

X o w

<0 e

=2

T g™

-2

= O

EEL

wmE |-

w3

2%

25 |wn

&=

]
OS2 o0

vi

s3Rs [~[O)°
=] ]

- =

%igz

< °©

=2°c

5:

]

se

Ehg

sEs

BeZts

EEO-—.:: ®
“2s5 (8|28 ¢
hag.x FRE—R
o [~ -] -— = o
MmSS88|w|E|E
@ 9 -

2R¢® e :':N@
B RS

(=" -

T;ugwh

EP =

= =T a

e € 2=

c20g

gxo _§

voa 53

- e L

R o2
v:'ElﬂN Ol =1 2|
R =|Z|l8||
Sce=sS|Slolel 2
SS5to=|2|% 2|5
- o= [ [*]
Y:Ecs|5|2|8|5
c oL c
LEB338|5|5|2(2

Potontial, 0 Punkio ir das zu bower-

tendo Potontial) keine X1 | merkbar X2 [ schr sark X3

Ronsiofio 20 40

Grundwasser -

Overtischenwasser | 10 10 |

Lult/ Kiema 5 5

Bioiope / Ooopo 8 8

meorinreny 5 5

Lanowirschah 12 12

Forsmwinschalt 10 10

Erholung 5 5

Nawr-y, Kulwr. 2 2

donkmalor

Stediungsraum 10 10

Gewerde / industio 12

Verkohr 5

——] > s
100 Punkio 79 52 6
Punkiosumme: 130

Verbale Zusammenfassung des Bewerlungsergebnisses:

Trotz hoher Bewertung des Rohstoff
(Kies) -Potentials
bleibt das Grundwasser sicher in
Sicherungsklasse III

(besteh.SG)

Me L=

D 2u welcher
Beeintrachtigung  anderer
Polentiale kame es bei der |
Nutzung des zu bewenenden
Polenials?

(C/GBA 1688
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Bewerlungsblatt 1
(siehe dazu dio juwerigen

Bewertung Naturraumpotential
Abschnutio dor Erlautorungon)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswuirdigkeit Modellgebiet MATTIG

einzelner Potentiale 2u bewertendes Potential [ GRUNDWASSER |
Mafstab der Kanengrundlagen [ 1:20.000 Geographischer Bereich [GW—Vorbehaltsfliche _.i
Mattigtal
E Bewenungsmalnx der akluellen Schutz-
und Sicherungswuordigkell (o modiger aw
Anzahl dor Bewerlungspunhic, dusio hohor dw Schutz-
und Sichorungswurdighoil Jos zu bewenandon Polentals)
22 |- RN Il i v
@
= V
2ty @. 211 (@) | Vv
o - 31 v \ VI
Ts5|™
23 41V Vv Vi ViI
Sc|w
D 5 T :
-] keine mittel stark
co
25 |w
2 z Umsctzung der Punkiasumme
O -0 | W in dic Bewertungsmatrix
<120 . keine Beeintrazhigung
120-149 . wenig Beeinvrachugung
D U 150-17¢ = mittere Beeinrachugung
»>=1B0 - starke Beonirachugung
Regionale oder lokalo Gewichiung des Mogliche Beeintrachligung
Nutzweries (max. 30 Punkic pro
co =ow o =] Powenual, 0 Punkie lur das zu bower-
55" 8 @ tendo Potential) keine X1 | merkbar X2 Isehrmn- x3
£, E s
£38¢2
S&ETL
5. Rohstollo 10 20
c %o
w2le Grundwasser -
222
bE) :: % E E @ Overllaschenwasser 10 10
S2sf|El2¢ Lot Kirma 5 5
MLESE8|%|E|2
Biolope / OKotops 7 7
Nawr-u. Land-
schatisschulz 5 5
{} Lanowinschah 20 20
Forstwinschall 8 8
ERSE |T|oW @ Erholung 5 5
e £ 3
= T
O o T Nawr-u. Kulwr-
ESZES donkmaior 2 2
B & X =
o202 Siediungsr
g% pgsreum 10 10
S oa 2 —
Eé 5%: s =3 Gowerba / Industio 10 20
nyo VN 2| = elT
gggcﬁ S E|S|E Varkohr 5 5
3E8E|3|8 |2z
22251 5|2|8|8 Ablall-u, Abwassor-
LIE-O |85 2|2 besciugung 3 ]
100 Punke 77 40 g
Punkiasumma: 1 2 6
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D Zu welcher
3 e o : : Beeintrachligung  anderer
bei Entfall einer K:Lesr_mtzgng . Polentiale kame es bei der
reduziert sich die Beeintré&chtigung Nutzung des zu bewenenden
wesentlich, die Sicherungswiirdig- Polentials?

keit erreicht K1.II

mns snen
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Bewertung Naturraumpolential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
einzelner Potentiale

Mafsiab der Kartengrundiagen | 1:20.000

Akluelle

des 2u

Lelslungstahigkelt

bewerienden Polentiales

1

2@

6

l

B Sind Elnschrankungen
der Lelstungsiahigkel und

Vorbelastungen des 2u

bewerlenden
bekannl?

Polentliales

slarke

milllere

keine

I

Bewertungsbiatt 1
{swehe dazu co jewoigen
Abschnino der Erldulorungon)

Modellgebiet MATTI

Zu bewertendes Polential LGRUNDWASSER _]

Geographischer Bereich

Quellgeb.re.Ufer In;t:x_-|

auBerh. Schongebiet

E Bewerlungsmalrix der aktuellen Schutz-

und Slcherungswardigkell o

Anzahl dor Bowertungspunhile, dusio hohor dw Schutz-
und Sichorungswurdighoil Jos 2u bewenendon Polentials)

niodager  te

11 [ i v
2] @) v Vv
3| v Vv Vi
4|1V Y Vi Vil

keine eni miltel slark

Umsolzung der Punkiosummie
in dic Boweriungsmatrix

<120
120-149
150-178
»>=180

keine Beewntrazhngung
wenig Beenvachugung
mittiere Beeintrachigung
starke Beemirachugung

Regionale oder lokalo Gewschiung des
Nutzwenies (max. 30 Punkie pro

Mogliche Beeintrachligung

A wie ist die prinziplelle

u

des

bewertenden Polentiales hin-

Lelstungsiahigkelt

sichllich seiner Qualitdt und

Quantilat zu beurteilen?

unbrauchbar

brauchbar

hochwertig

O]

hochsiwertig

Grundwassers

Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses:

Relativ geringe Uberdeckung des
(hohe Quantitdt)

flhrt zu starker Beeintrichtigung
durch Kiesabbau und Landwirtschaft.

Potenual, 0 Punkio 10r das zu bewer
lendo Polential) keine X1 | merkbar X2 | schr siark X3
Rohstollo 15 30
Grundwasser -
Oberllachonwasser 10 10
Luft/ Kiima 5
Bislope / Okolope 5 5
Natwr-u, Land-
schahsschutz 5 5
Landwirischah 40
Forstwirischalt 10 10
Ernolung 5
Nawr-u, Kuhur-
denkmalor 2 2
Geworbo / Indusirie 1 O
Vorkohr 5
Ablall-u. Abwasser-
besciigung 3 ]

100 Punkie 57 80 9

Punkiesuwnme: l 4 6

D 2u welcher
Beelintrachtipung  anderer

Polentiale kame es bai der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?




Anhang zu 4.2.2.2.1.

Bewertungsblatter zum Modellgebiet Machland
Oberflachennahe Massenrohstoffe (Sand/Kies)



8¢

3

Y

Bewenungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (siene dazu che jeweiligen
Abgchrine der Efdulsrungen)

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Porenial | KIES/SAND ]

Mafstab der Kanengrundlagen [ 1:20.000 Geographischer Bereich [ MACHLAND ]

E Bewenungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswlrdigkelt (e niednger de
Anzahl der Bewertungspunkle, desto hoher de Schulr-
und Sicherung igkeil das 2u b can P
% 2 @ 1(1 Il i v
Fa,lu 2| I v Vv
<DL
== 31 v V Vi
Ts5|™
25| a(iv |V vi [ v
" E|w z z :
B “Esines wenig mitte! stark
g8
25 |w
'_; D e Umsatzung der Punklesumme
O-IS ©w in che Bewenungsmatnx
<120 - heine Beeinrachogung
120-148 - wenip Beemtrachogung
D D 150-178 - mitare Beentrachugung
»a180 - siarke Besinvachogung
Regionale oder lokale Gewichiung des Mbgliche Beeintrachtigung
Nuoweriss (max 30 Punkis pro
ET 28 . =) Potential, 0 Punkis 10r das 2u bewer-
§g M e tende Powmntal) heine X1 | meroar X2 | senr san X3
S=ounct
£38S
£E5°c
§§ . Rohsiofie - - - -
£88&
= . Gruncwasser 5 10
228
Ee2is| |. Overtschommasser 5 [ 10
AEEE £l2e Lutt/ Kima 7 | 14
- - - —4 —_—
DESEE|S|E|2
Nawsrschuz 9 0
Landschahsschuz 7 /
]
{ : Lanowinschah 24 24
Forsiwinschah
g2 | e[ Ermotng
s £3
Sven Natury, Kutr-
o T
gbiﬁg oenkmaier
B=E&8%B
25 Siedkungsraum 18 18
Sedsg
TEEc= | = Gewerbs / Indusirie 9 9
BECZ 25|28
g £852 |8 2|5|2 Verkehs 9 0
- = & [
;.: gEE B § Z 5 Abtaliu, Abwasser-
5383 |E|5|2|2 beseisgung
100 Punkie 83 34
Punkiesumme: 1317
Verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses: D 2u welcher
5 ) . . Beelntrachtligung  anderer
H'c')chs.te SlcherungS\«szl“dlgkelt (1) B e ual
fiir die anstehenden Niederterras- Nulzung des zu bewenenden
sen-Kiese/Sande auf Fldchen des Potenlials?

Generaltypus 1 / frei von wasser-
wirtschaftlicher Verfiigung

©GBA 1988
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Bewertung Naturraumpotential

Abschédtzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewenungsblatt 1
{1he darzu dae jewsiligen
Abschreia der Erdulerungen)

einzelner Potentiale 2u beweniendes Potential |

KIES/SAND |

Geographischer Bereich [

Malstab der Kartengrunalagen |1 : 20.000

MACHLAND |

E Bewerungsmalrix der akiuellen Schutz-
und Slchemngswﬁrdlgkelt (o medngor de
Anzahl dor Bowermngspunilo, cesio hoher ¢ Schuu-
und Si ¢ gkeil cas zu b ncen P )
THE 11 I il v
[0 ——d
2s.fw 21 I v Y
<o e
- A 3| v v | (W
=T
314G
23 aliv [ v Vi Vil
=c - 5 ¥ s
= -§ keine wenig mittel | Ssad
- A
3g|w
-3 3 f— Umsatzung der Puniussumme
O - 3 ©w n die Bewenungsmauux
<120 - keine Besnrachogung
120-149 - wanig Becnzachugung
U U 150-179 . mimere Bemnrachogung
»=180 - starke Boonrachogung
Regonale oder ickals G g des Mé&gliche Beeinlrachligung
Nutwernias (max. 30 Punkie pro .
E'uag @ -0 Potential, 0 Puniie i0r das zu bewer-
=u§ s tndo Poonia!) hoine X1 | morksar X2 | sons swrk x3
2528
£8%<
= £ Rahstole - - - -
25§
2% % b=}
£ < 8 S Oberflachenwasser
TRk |l2l 8l s
EE z % }.:% =1 E Luft/ Kima 10 20
MEs28|%|E| £
RNawrschuz 11 11
i : Landwirsehat 18 18
Forsmwinschalt
222 v Erhoing - 5
& E£5
Sownz Matur-u. Kutur-
E % _'!_.{ ?g ?:D donkmaler 2 2
B283% ]
s 0202 Siedngsraum 1
s8253 $ i
2 é g % 'g B o Geowerbe / indusitre
[ v N - L= .~
eBe = 215 |9
cses2|¢|le|s]|2 Vetkohr
=552E|8|58|5|z2
.‘5" 2 .E' £ 5| 2 515 Ablab.u Abwasser-
<L 3 B¥%6|S|5| 2|2 beseitigung
100 Punkie 50 40 op
Punkiosummao: 1 8 0
Verbaie Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: D 20 welzher

Wegen starker Beeintridchtigung an- SeEiirAshigong  SAgors
S Potentiale kame es bei der

derer Potentiale und starker Vorbe- Nutzung des zu bewenenden
lastung keine Sicherungswiirdigkeit Potentials?

der anstehenden Niederterrassen-

Kiese/Sande auf Flidchen des General-

typus 1 / in den bestehenden GW-

S>chongebleten ©3BA 1985
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewertungsblatt 1
(swhe dazu die pawailgen
Abschnine der Erulerungen)

einzelner Potentiale Zu bewenendes Polential L KIES/SAND ]
Mafstab der Kanengrunglagen |1 :20.000 Geographischer Bereich [ MACHLAND j
E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswlrdigkell (e niednger die
Aniahl der Beweriungspunkle, desio hoher dio Schulr-
und Sicherungswircigkei! des zu bewenenden Pownlals)
% = @ 111 Il )] I\
§§§ o~ 2|1 1 v Vv
== 31 v Vv VI
TE|™
55— 4|1V Vv Vi Vi
F=
e
s -§ - keine wenig | rmdels  slark
25 |
25 |w
.3 D ] Umsaizung der Punkiesumme
O -l B © in die Bewerungsmatnx
<120 - keine Beeintrachugung
120145 = weng Becnvachugung
UU 150-176 - minlere Beenrachugung
»=180 = siarke Beenvachigung
Regionale oder lokale Gewichiung des Mogliche Beeintrachligung
Nuttwenaes (max 30 Punkie pro
-5 o c-@ Poential, 0 Punkie Kr cas zu bewer-
§§ "= tenda Potental) heine X1 | morkbar X2 | sohr stark X3
2xgS
sE°&
SE Rohswofie - - - -
235
WeEfe Grundwasser 10 20
223
EZvEe Obertiachenwasser
nEeeE| | ®
ST AR TR 38 - Lutt / Kima 13 26
t8on B E|B o) -
MMES88 |z |E|2 -
Nawrsehuz 26 52
B Landschahssehutz 13 26
Landwinschat:
Forswinschah 1.4 1.Z
NS — 9 18
Bow_ Nanr-u. K. 6
L4 w0
ESsZsg et b .
B=E5%
oEs E Siediungsraum 10 10
© 2o BB
Tecs = Gowerbe / Induswie
22882 |B|l.]lelf =
=4 ﬂ? = el E| @
SES5E Ll 2 Verkehr
2S£ | 88|22
LzZE 5| 2|8 5 Abtab-u. Abwasser
<LESE0|(S5|5|2|2 beseivgumg
100 Punkie 21 | 158
Punkiesumma: 170
Verbale Zusammentassung des Bewenungsergebnisses: D Zu  welsher
Geringe Sicherungswirdigkeit (III; Beelntrachtigung  anderer
: = : 2 Polentiale kame es bei der
] o
i?eelntr'acht.._gunc, anderer Potentiale Melun s T DESIREGEN
im Grenzbereich zu stark) der anste- Potentials?

henden Niederterrassen-Kiese/~Sande
auf Flidchen des Generaltypus 2 / frei

von wasserwirtschaftlichen \’erfiigun;gen

©GBA 1988



Bewenungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (sehe dazu die jewoiligen
Abschrne der Erlauterungen)

et —y

Abschéitzung der Schutz-und Sicherungswiirdigkeit

" einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential | KIES/SAND |
i Manstab cer Kanengrundiagen |1 : 20.000 Geographischer Bereich I MACHLAND I
I E Bewerungsmalrix der aktuellen Schutz-

P und Sicherungswirdigkell (e niednger die
5 Anzah! dor Bewerungspunkle, desio hdher die Schutz-
und Sicherungswirdigkail 093 Zu bewenanden Polentals)

2 g2 |- 111 1l I v
T ® —
= Ze,.|w 211 11 v V
<D
_ = 31 v \ (v1)
TS|
28— 411V Vv Vi Vil
= &= ) . 3
R keine wenig mittel | TSladc
- g5
i 25 |w
%‘ 2 et ul g der Pun
o O S8 | in che Bewenungsmalinx
<120 = keine Beentrachogung
T . 120-148 = weng Becinvachugung
* D ﬂ 150-17¢ = mimere Beenyachugung
Liss »=180 - starke Beentrachugung

Regionale oder lokale Gewichtung des Mabgliche Beeintrachligung

Nuowenes (max. 30 Punkw pro
:aem @,- =] Potential, 0 Punkte K das zu bewer-
&5 2 tendo Powntial) keine X1 | medbar X2 | senr stark X3
e |
.
£5gs
= £5°c
o2 S5 Rohstotte - - — -
o= E
= ERE - -
wggé Grundwasser 23 /5
S
Eé’gé% b Oborflachanwasser 5 10
e | e| 3
o o (=]
c5:2 (5|2 £ Luit / Kiima 10 20
- Mss28|c|E |8
Naturschutz 20 40

I
i

r Fersminschati 8 8
l=2 22eR |v|o|w @ Erholng  ~ 8 16

5 =5

Svex Nawor-y, Kutur. ’

© =T
= E = :E = E donkmaier 7 14
; B=E8%

o RS- Siediungsraum 7 7

S2Es3 :

ESSEe=| s o Gowerbe / indusirie
= BoeRN Sl lB2|T

EPE-5|5|2|5|% Verkehr
‘ 23fez|2|%|2|3
— .g 2ES| 2|z ‘E s Ablat-u. Abwasser-

L EB25(5| 5|22 beseitgung
100 Punkie 1 5 120 75
(& Punkiosumma: 210
e Verbale Zusammentiassung des Bewerniungsergebnisses: D 2u wlatier
| Geringe Sicherungswiirdigkeit (III; Beelntrachtigung  anderer

- Beeintridchtigung anderer Potentiale zs:::;‘:‘;egageb:iex;:;

im Grenzbereich zu stark) der anste- Potentials?

: henden Niederterrassen-Kiese/Sande
- auf Flidchen d. Generaltypus 2 / frei
v. wasserwirtschaftl. Verfigungen

©GCBA 1989
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

einzelner Potentiale

Zu bewenendes Polential f

Bewertungsblatt 1
(swhe dazu e jeweilgen
Abschrsne der Erauterungen)

KIES/SAND ]

Manstab der Kanengrundiagen |1 : 20.000 Geographischer Bereich [ MACHLAND l
E Bewerntungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswurdigkell (e mednger de
Anzah! der Bewerungspunkie, desto hoher de Schulz-
und Sicherungswirdigke! des Iu bewenenden Potenoals)
THE 171 DRI
@
E5,|w 2 (1l i v [V
<0 e
== 3| v Vv Vi
T5 ™
25— FENVAR Y, Vi [ v
=
[
z § i keine wenig | “rmkek|  stark
- o) V-
[
25 |w
-"a‘ 2 o Umsetzung der Puniesumme
O =3 in die Bewenungsmainx
<120 =  keine Beeinwachugung
120-145 =  weng Beenvachugung
D U 150-179 = mmere Beentrachugung
>=180 = starke Beamrachugung
Regionale coer lokale Gewicnung ces Mogliche Beeintrachiigung
Nuzwerias (max. 30 Punkis pro
ETRY onl~-[o Polenual, 0 Punkis 10r das zu bewer-
&5 s 1wnds Posnpal) waine X1 |‘merbar X2 | senr sark x3
= -
- e -
=T B2
Fe82
£ = Rohsiofie - - - -
85 ¢ -
o g’ g £ Grundwasser 10 20
© 3 2% ElelEle g A
=cz=1E|l2|E Lust/ Kima & 10
MoS88|%|E|2
Nawrschuz 6 12
D Lancschahsschun 10 20
Landwinschalt 20 40
Forsmwinschah
ez E-'E < m|w @ Erholung 5 10
s 3
Ba g Na! Kt -
E8gEc P 5 3
5=56%
efs E Siedlungsraum 10 10
Toa 33
TEEES | & e Gawerbe / indusirie 8 g8
cSE |8/ 5| 2|5
= o G - -
S S 5 15
»SEE 5(2|%|6 Ablat-u. Abwasser- -
<C5283|5|5|2 (%2 beserigung 3 3
100 Punkie f} 1 11 S
Punkiosumma: 150
Verbale Zusammenfassung des Bewentungsergebnisses: D %0 welsher
Geringe Sicherungswiirdigkeit (III) Beelntrachtigung  anderer
) e Potentiale kame es bei der
der anstehenden Niederterrassen- Nulzung des zu bewenenden
Kiese/tSande auf Fldchen des General- Potenliais?

—

typus 3 / frei von wasserwirtschaft
lichen Verfiigungen

©5BA 1989



Bewenrtungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotenllal (ss0he dazu die jewoiigen
Abschrne der Erlavierungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Potenial | KIES/SAND |

Mafstab der Kartengrundiagen | 1:20.000 Geographischer Bereich | MACHLAND |

E Bewentungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e niesnger ce
Anzahl dor Boworungspunkle, desio héher dio Schutz-
und Sicherungswirdigheil 0os v bewenenden Polenuals)
2 o 111 ] 1] v
[ S
-}
Eé g | ™ 211 i v Vv
- @ 3 v Vv (VI)
-
-
-3 el alIiv | Vv Vi | il
ﬁ c | = . £ 3
v keine wenig | millel | e
28|
25 |w
.3 g ] Umsaetrung der Punkiesumme
O -0 (@ in che Bewonungsmatnx
<120 =  kene Boentrachogung
120-149 = weng Becnvachugung
D” 150-179 - mimere Beenwachugung
»=1B0 - starke Beontrachugung
Regionale oder lokale Gewichung das Magliche Beeinirachligung
Nugwenaes (max. 30 Punkis pro
--R YN) - | Polential, 0 Punkwe tr das zu bewer-
§§ = tence Potental) heine X1 | menbar X2 | sohr suark X3
4
£5gs
£5°d
= £ Rohstofie - - - -
e e =
E v oo - -
w E E c Grundwasser &y /5
° 228
= Lg o g % = Oberilachenwasser
- "‘E TE le|le
t52S1E|E| £ Lutt 7 Kima 10 20
ME=2E|%|E| 2 =
Natrschuz 1.6 30
: Landschahsschut 1 5 30
Lanowinschatt
I ENERE i [ 10 20
£ £3
Swv
= 1 Natry, Kutwr-
-E = g z T denkmaler 5 5
BeEoi
SXE T Seediungsraum
S2L 58
BEg$S| s -] Gowerbe / industrie
meo wN| o - | 2T
eosc =Elsle|lT|e
SELE= |8l E|le| s Verkehr
2T2E|E|S|2| %
232/ 5| 2|85 Ablal, Abwasser-
<CE8S86|5|5| 8|2 beseivgung
100 Punkie 3 0 7 0 1 C 5
Punkicsumme: 205
Verbale Zusammentassung ces Bewerlungsergebnisses: D %y welsher
Aufgrund d. starken Beeintridchti- Beeintrachtigung  anderer
A Polentlale kame es bei oer
gung anderer Potentiale u. der star- Nulzung des zu bewenenden
ken Vorbelastung keine Sicherungs- Potentials?

wiirdigkeit fiir d. anstehenden Nie-
derterrassen-Kiese/-Sande auf Fla-
chen des Generaltypus 3/ in den be-

Stehenden Gh-SChoONZebiecen @A 1988
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Bewenungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (s18he dazu die jewoiligen
Abschrte der Erduterungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Porenial | KTES/SAND |

MaDstab der Kanengrundiagen 1:20.000 Geographischer Bereich [ MACHLAND J

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Slcherungswirdigkelt (e rsanger ae
Anzahl dor Bewertungspunide, desio hbher die Schuuz-
und Sicherungswirdigkeil dos 2u bewenendon Patenuals)

e - 111 Il 1 v
[N e
3
_3 é p o 2|1 11 v \%
=-:-E“-‘ @ 31 A% (V) Vi
R
55 |— 4| IV Vv Vi Vil
=
[
s$g|v keine | wenig | —mitie=|  stark
Es
| w
% g S Umsaizung der Punkigsumme
D.—:B ©w in e Bewenungsmatrx
<120 = keine Boeintrachigung
120-145 = weng Becinrachugung
D U 150-17¢ - mittere Beeinrachugung
»=180 - starke Beemntrachugung
Regionale oder lokale Gewicnung des Mbgliche Beeintrachtigung
Nutweries (max. 30 Punkie pro
ce oy @,, o Potennal, 0 Punkie far das zu bewsr-
§ £ E tende Potntal) heins X1 | menbar X2 | sehrsark X3
25ss
=&°&
-§§ . FRohsiofis - - - -
E v o
o g:g g Grundwasser 0 18
g% g EF- . Oberflacherwasser 3 6
- e T E el 5
Leg|lx| 2|2 g 24
c5zS (2|22 Lult / Kima o) Z
MESE8 |5 |E| 2 =
Nawrschuz 8 10
Landschafssehutz 4 &
: : Lancwinschaht 12 24
Forsiwinschaft
224E 7o | @ Erholung 8 8
s S
Lo Mo, Kutwr-
£ s s % T denkmaler 6
B=E38%
o2 E Siedwngsraum 15 30
© > ‘63 .
ZEc€S | = e Gowsrbe / industie 1% 13
cEE 25| 2lF
= gg £ = E £ |z Verkohr f 8
= v
'z’ g EE 5. |g-= % '5 Ablal-u. Abwasser- 6
<LEB8S6|5|5|&2|2 beseigung
100 Punkie 41 102 24
Punkiosumme: 167
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: ' D zu WElchEr
Aufgrund starker Vorbelastungen kei- , Eeelm:alchtlgunﬁ u?eéef
Q3 : 3 _ otentlale kame es bei der
ne u.1(:.hejz."L.v.n,g,rs‘h lirdigkeit ’d'er' anste Nulzung des 2u bewsrenden
henden Niederterrassen-Kiese/-Sande Potentials?

auf Flidchen des Generaltypus 4 / frei
von wasserwirtschaftlichen Verfii-
gungen

©GBA 1989



——

—
H

o

-~
i

o

£

g

——
v
]

Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

einzelner Potentiale

Mafstab der Kartengrundiagen | 1 :20.000

Aktuelle

Lelstungsfahigkell des zu
bewerlenden Polentiales
6|5 [ 4[@] 2]

C

w

T RCNE
o3 ®

o =

S= o E

=T ol

Cxpo

To o

£ =

oS8 e

£58

LEEE

PEEE.
wWe<=EE ®
2 HEHE
£33 E(E|s

m'c>.n.o|‘é E| £

I

=
22:3 [<|o|~®
18 "£5
Bovgo
~ S oW
EPRETE
- =0 o
ﬂ--_—l‘_'s=
el
2xo " §
vEuEB
£
ZsEcs|E o
2R |2 5| 2|E
£8s=E|8|2|5|z2
?.-E-.E'E &S _g 4
2:xZs8(5|2(8%
<S8BS |5|5|2|2

Bewenungsblatt 1
(sehe cazu e pewadgen

Verbale Zusammentassung des Bewerlungsergebnisses:
Aufgrund starker Beeintridchtigung
anderer Potentiale u. dublerst star-
ker Vorbelastung keine Sicherungs-
wirdigkeit der anstehenden Nieder-
terrassen-Kiese/ Sande auf Flichen

des Generaltypus 4 / in den bestehen-

Abschrane e Enaulerungen)
Zu bewertendes Polential r KIES/SAND ]
Geographischer Bereich [ MACHLAND j
E Bewentungsmatrix der aktuellen Schutz-
und SicherungswOrdigkell (e mednger e
Antah der Beworwngspunkia, desto hiher de Schuur-
und Sicherungswirdigksil das 2u bewensnden Potentais)
101 Il I v
211 11 v Vv
3|1 v [ v | V)
4|1V vV Vi Vil
keine wenig miltel SShaeC
Umsaizung der Punkiesumme
in che Bewernungsmaln
<120 = keine Beeintraznogung
120-145 - weng Beenvachogung
150-179 - mimere Beemvachugung
»>=180 - starke Beenrachugung
Regionale oder lokale Gewichwng des Mogliche Beeintrachligung
Nutwene: (max 30 Punkie pro
Pomngal, 0 Puniue tir cas 2u bewer-
tende Potential) keine X1 | membar X2 |senr sark X3
Rohsiofie - - - -
Lutt 7 Kima 5 2 4
Natrschuz s 14
Landwinschalt 10 20
Forsminschaht
Erholung 10 10
Natur, Kultr- r -
denkmaler 2 2
Gowerbe / Industrie i i
Verkshr 74 3
Ablal-u Abwasser-
beseitigung 2 2
100 Punkie 33 64 Qo
Punkiasumme: 108
D Zu welcher
Beelntrachtigung  ancerer
Polentlale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?

den Gw-5Schongeblieten

©GBA 1985
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit

einzelner Potentiale

MaBstab der Kanengrunclagen |1 :20.000

o 3 -
- N
g R
Z8w | N
=358
=
5: @
R
=8 —
e
e A
[l- 3 -
£s
= o
L S —
KO 23
- B Li=]
seRg [O]-|°
n
.
z5ss
XD O
T &
£z
-
£S5
BEE:
pizi.
o % =
PESEE| e €
L | x| 2| B
IR
MMESEE |G |E|E

I

Bewenungsblatt 1
(siehe dazu ce jewoiigen
Abschnifie der Enaulerungon)

Zu bewenendes Potential [

KIES/SAND |

Geographischer Bereich L_

MACHLAND |

A Wis ist dio prinziplelie

Lelstiungsiahigkell des zu

bewerienden Polenliales hin-

E T | m
3

g:—

]

=

8%

g

9

% 4 P
s | E
i N L -
£8 1|06 %
g% c
E81| 5
S22 8
$8| 5|5

hochwertig

O,

héchstwerlig

Verbale Zusammeniassung des Beweriungsergebnisses:

Aufgrund d. starken Beeintrédchtigung
anderer Potentiale u. d.starkenVorj
belastung keine Sicherungswiirdigkeit

E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkelt (e mnecnger de
Anzoh! der Bewerungspunkie, deswo hohor dio Schutz-
und Sicherungswirdigheil dos Zv bewenenden Poientals)
111 1l 1 v
2|1 i v Vv
31l v Vv @
41V V Vi Vil
keine wenig miltel Siase—
Umsatrung dor Punkigsumms
in che Bewerungsmatns
<120 = keine Beeinrachugung
120-14% = wenig Becinrachugung
150-17% = mere Beenvachugung
>=180 = slarke Beeintrachugung
Regionale oder lokale Gewichung tes Mogliche Beeintrachligung
Nutrwenas (max 30 Punkis pro
Potenual, 0 Punkie tir ¢as 2u bewer-
tende Powntal) heine X1 | merkbar X2 | sonr stk x3
Rohsiolie - - - -
Lutt / Kima g 16
Nawrchuz
iandschahsschutz
Lanwischat 3 3
Forsiwinschah
Nawr-y, Kutnr- 1 O 1 0
denkmdler
Gewarbe / Industrie 16 16
Verkehr 16 32
Ablali-u. Abwasser- Y
beseitigung 8 S
100 Punkie 5 7 ? 6 7 5
Funkiesumme: 1 E S
D 2u welcher
Beeintrachtigung anderer
Polentlale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Polentials?

der Niederterrassen-Kiese/-Sande
auf Flidchen d. Generaltypus 5/ frei
v. wasserwirtschaftl. Verfiigungen

EGBA 1989



Bewertungsblatt 1

Bewertung Naturraumpotential (s19he dazu die jewailgen
Abscnring cer Erduierungen)

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswurdigkeit
einzelner Potentiale Zubewenendes Porential | KIES/SAND |

Mafstab der Kanengrundlagen | 1 : 20.000 Geographischer Bereich [ MACHLAND _l

E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswardigkelt (e niednger de
Anzan! dor Bewcrungspunkie, desto héher die Schutz-

wund Sich 9 igkeil cas Zu v F )
23 |- 111 1 1 v
] —
F8e|o 2|1 I v v
=88
= 31 v A !Vl)
=T
£3 © 4(IV | V Vi | i
2 =
£l
rE-] keine wenig millel | St
g8
2% |w
.g g — Ui v der P
O - 3 w in cie Bewerungsmatnx
<120 = keine Beeintrachogung
120-145 . weng Beenvachugung
U D 150-17% = mituere Boenrachugung
>=180 = stare Beenrachogung
Regionale oder lokale Gewichung ces Mogliche Beeintrachligung
- Nuowenss (max 3¢ Punkie pro
cEpaow @ -l Powential, 0 Punkte f0r cas zu bewer-
gEs~E wnde Pomntial) keine X1 | merkbar X2 | sehr starn X3
=4 =
£35S
€5°&
= £ Rohswtie - - - -
2%
g Grundwasser 22 66
PEEE 6
FTEe
63%'3.5 e Oberfiachenwasser 3
;'g £S5 I § 2 Luft/ Kima 5 10
MESB2| ¢ |E|2
Nawrsehuz
Landschahsschut>
B Lancwintschatt 2 2
Forsiwinschah
2R [<|e|w @ Erhotung 3 6
= 3
By Nanru. Kutr-
£ %-—3%? Gonkmaier 8 8
B=E5%
@ = - . -
% :ae == Siediungsraum 25 7 5
sEgtc|, e b 15 15
225218 5|25
SRR Verko 15 30
-0 = Cc © = -
»2ZE | 5| 2|G|© Ablal-u. Abwasser-
<CS885|S|5|2|=2 beseitgung 2 2
100 Punkte 27 52 141
Punkiosummao: 220
Verbale Zusammeniassung des Bewenungsergebnisses: I D wi  swslohar
Aufgrund d. starken Beeintrdchtigung ) Beelntrachtigung  anderer
« ol Polentiale kame es bei der
anderer Pote:lutl alle u. d. star.'ker': Vor— Nultui BHe 30 BRwEREndn
belastung keine Sicherungswirdigkeit Potenlials?

der Niederterrassen-Kiese/-Sande
auf Flichen des Generaltypus 5/ in
den bestehenden GW-Schongebieten

©GBA 1989
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Anhang zu 4.22.2.2.

Bewertungsblatt zum Modellgebiet Machland
Wasserdargebotspotential (Grundwasser)
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———

E 1 73

Bewertungsblatt 1
(s@ho dazu cho jowoiigon

Bewertung Naturraumpotential
Abschnillo dor Erlaulorungon)

Abschétzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

einzelner Potentiale 2u bewenendes Poienial | GRUNDWASSER |
Manstab der Kanengrundiagen | 1:20.000 | Geographischer Bereich B’bdellgeb.MACHLAND
E Bewcrtungsmalrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswardigkell (e niodngor o
Anzahl dor Bowerngspunklo, desic hshor dio Schutz-
und Sichorungswiidigkoil Jos zu bowenendon Potentials)
2z |- 11 ] 1 v
W
-
$8s 21 (@) v v
_Z 3| IV Y Vi
IE|™
52 4|1V vV Vi Vil
Sc|w .
R keine wenig mittel stark
25
25 |w
-3 E3 Umsetzung dor Punkiosumme
O—Igrl @0 n die Bowenungsmatrix
<120 = keine Becintrachngung
120-149 =  wonig Boeintrachugung
U [:] 150-179 = mitlere Beeintrichugung
) >=180 = starke Beenirachugung
Regionalo odor lokalo Gowichiung dos Magliche Beeintrachligung
Nutzwertes (max, 30 Punkic pro
cpaw o~ o Potentia!, 0 Punkle l0r das zu bewer-
§= 5 - i‘-.: @ tendo Potontal) keine X1 | merkbar X2 | sehr stark X3
2EE3 ]
£5°<
£z Rohstollo 10 20
W - =
(=]
T E’ c Grundwasser -
=223
ﬁz E E g = - Oberilachanwasser 5 5
“8&s|8 |8 | @
s 522 B|E|E Lult/ Kima 3 3
DS=38|%|E| 8
Biotope / Okotopo 3 3
Nawr-u. Land-
{F schahsschulz 3 3
Forstwinischalt 10 10
2232 |v|o|af® Ermolung 5 5
T Z£3
S8us ' Natur-u. Kulbur-
(] =0 .
'-‘_E B :—g_ 3 E denkmaler 2 2
:%- '5'8 E Siedlungsraum 13 26
LR
o & Erdd | :
igéga .é e %ﬂ Gowerbo / Industie 15 30
2 g E’ E, g § % § E Vaorkeht 8 8
:E H % E 5| R|%|% Ablali-u. Abwassor-
L5830 ¢ 5| 2|2 besciugung . 3 : 9
100 Punkiwe 5 9 7 6 Q
Punkigsumma. 144
Verbale Zusammeniassung des Bewertungsergebnisses: D Zu welcher
. Beeintrachiigung anderer
Hochwertiges Grundwasservorkommen Polentiale kame cs bei der
mit wesentlichen Belastungen durch L‘;‘:gﬁﬁg;ﬁfs Tl HewaHendon

Kiesabbau und Folgenutzung (Miill-
lagerung), Industrie/Gewerbe und
Siedlungsraum.
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Anhang zu 4.3.

Bewertungsblatter (1 und 2) Objekt Babenham
Oberflachennahe Massenrohstoffe (Sand/Kies) und
Wasserdargebotspotential (Grundwasser)
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Bewertung Naturraumpotential

Abschatzung der Schutz-und Sicherungswirdigkeit

Bewertungsblatt 1
(swhe dazu e jewailgen

Abschrte e Efduerungen)

einzelner Potentiale Zu bewertendes Potential |

KTES/SAND ]

MaDstab der Kanengrundlagen | 1 : 20,000 Geographischer Bereich { BABENKHAM l
E Bewertungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswirdigkell (e nisdnger die
Anzohl der Beworungspunkle, dosio hShor dio Schutr-
und Sichenungswordighail ces Zu bewenenden Polgnoals)
2z O T JQa) [T w [ w
2o, (o 2 I 1Y Vv
<T@
== 3|1 v Vv Vi
=T (e
£s
=5 — 4|1V Vv Vi Vil
Sg|= - : :
w3 keine Swemigs|  mitlel stark
E o
25 |w
-"a‘ 2 — Umsatzung der Puniiesumme
O - o | @ n e Bewerungsmatnx
<120 = keine Besinwrachtgung
120-148 - weng Becntrachugung
U U 150-179 =  mimere Boeinrachtgung
»=180 - starke Beenvachugung
Regionale oder lonale G g cas Mbgliche Beeintrachligung

Nugwenas (max. 30 Punkis pro

ET =8 N -l Polential, 0 Punkis for das zu bower-
&5 % tande Polanbal) keine X1 | merkbar X2 | senr stark X3
g7 =2
S=unt
60 o-g
s5°&
§§= Rohsiotie - - - -
Z8%
22 Grundwasser 20 40
223
323 E= Oberlachemwasser
BSsEE e
- s _2 [+ (-]
v 5E2xE|E|E Lutt/ Kima 12 24
MES22|F|E| 2 - —
Nawrsehuz 1.5 1
: Landschahsschutz 5 10
Landwirtschat: 25 25
Forstwinschatt
e =& < | m (N[~ o
g N.Eg E j Erholung 13 13
3 . Natur-u. Kutir-
ETCRE=E¢C Genkmdiler
b =R g
Be5st
eofs = Sediungsmaum
Too 58
TE g%‘g = o Gewerbe / Incuswie
cBE=|21% %’ B
SEEES|8|2|¢8|2 Verkahr 10 10
=S g=C | E|T %
% ;’E% S| & % 5 Ablal-u. Abwasser-
<L SE2E8S5| S| 52| 2 beseiigung
100 Punkie 63 >4
Punkiesumme: 137
Verbale Zusammeniassung des Bewerlungsergebnisses: D 20 wiBlcHar

dochstwertiger Rohstoff, dessen lo-
kale Konflikttridchtigkeit aufgrund
d. potentiellen Konkurrenz mit einer

Beeintrachtigung anderer
Potentlale kame es bei der
Nutzung des zu bewenenden
Potentials?

GW-Gewinnung hher eingeschédtzt wird
als die regionale

©3BA 1985
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Bewertung Naturraumpotential

Abschéatzung der Schutz-und Sicherungswiurdigkeit
einzelner Potentiale 2u bewenendes Potential |

Bewenungsblatt 1
(siehe dazu che jeweligen
Abschmtis Gér Erldulerungen)

GRUNDWASSER |

MaBstab der Kanengrundlagen |1 :20.000 Geographischer Bereich ] BABENHAM ]
E Bewenungsmatrix der aktuellen Schutz-
und Sicherungswoirdigkell (e mecnger e
Anzahl der Bewertungspunkle, desilo hdher die Schutz-
und Sicherungswircigkei! ces zu bewenenden Polenpals)
sz [- 11 T Y
3
2.0 2[00 | (D | NV | V
<vT e
= 3|10 v Vv Vi
TE|™
55— 4|1V Vv Vi Vil
sc|w : ;
E’, .§ keine | Tweexz| minel stark
cE o
H
L 2 e U Vg der P
O S 3 w in che Bawenungsmatnx
<120 - kene Besintrachogung
120-145 =  weng Becnvachugung
D U 150-175 = miniere Beenrachupung
>=180 - starke Beenwachogung
Ragionale ocer lokale G g das Mogliche Beeintrachligung
Nuowernaes (max. 30 Punkie pro
cE sw NKF)O Powenual, 0 Punkie 10r das 2u bewsr-
§g o fu tance Potsntal) keine X1 | medbar X2 | sehe stark X3
2Tss
£5°&
TS, Rohstote 20 40
[
U EFfe Grundwasser - - S -
R
E _E £5 % Ovberflachenwasser
(%5} - o
SO E |l ol =
. E2E|E|2)|E Lutt/ Kiima 12 12
SO | E|FE|®
MESEE | |E| & = =
Nabrschuz 15 30
Lancschatisschutz 5 2
C%%] Landwinschat 25 25
Forstwinschaht
22e® < o |- Erholung 13 13
s £3
= R - Natur-y, Kuttr-
£%% £% conkmaier
2551
ef%E E Siediungsraum
TS g
3 g € —g 'g = o Gawerbe / Indusine
e GE" = £ AEAR
£$£e852(38|2 § z Verkshr 10 10
- - [
282c| 5 2516 Abiab.u, Abwasser.
ngﬁa S|5|&2|2 beseitigung
100 Punkie 5 5 7' Q0
Punkiosumme: 125
Verbale Zusammenfassung des Bewenungsergebnisses: D Zu wielehar
Nutzbares, aufgrund der Vorbela- g:fe‘:g:;’“lgmﬂ o st
stung durch Landwirtschaft und Nutzung des zu bewenenden
Millablagerungen gering siche- Potenlials?

rungswiirdiges GW-Vorkommen
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Bewertungsblatt 2
Bewertung Naturraumpotential {siehe dazu die jeweiligen Abschailien der Erlaularungon)

Abwagung der Vorrangigkeit zweier konkurrierender

Potentiale (perBewerungsvorgang ist tir jedes Potential gesondert vorzunehmen)

Zu bewenendes Potential L GRUNDWASSER I Geographischer Bereich l BABENHAM

F Bedeutung des zu bewertenden Potentials in der jeweiligen Sicherungsabsicht

sehr groB einigermaBen groB gering
(1) () (3)

im regionalen oder Gberregionalen Umfeld | im lokalen Umfeld

T 1 | 2 ® | HEC:E

G Empfindlichkeit des zu bewertenden Potentials aufgrund der Wirkungsanalyse

:[F +2 +1o@-2| +2 +1o-1@| :E:

H Ubertrag aus Bewertungsmatrix E von Bewertungsblatt 1

:[fEI IHERECHE HERICH y:[b

Bewertungspunkte F+G+H

(e niedriger che Anzahl der Bewertungspunkie eines der konkumierenden Polontiale, desio mehr Vorrang gebihn seinem Schutz und
soiner Sicherung)

== —
= [+joft|n|m]|wv[W dflofifnluwChviv] =

Verbale Zusammenifassung des Bewertungsergebnisses:

Geringe regionale Sicherungsabsicht aufgrund des Angebotes
aus umliegenden Schongebieten; da eine Gemeindewasserversor-
gung besteht, der vorerst keine Expansionsabsichten unter-
stellt werden, wird auch die lokale Sicherungsabsicht als
gering eingeschitzt.

©GBA 1989
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Bewertung Naturraumpotential

Bewentungsblatt 2
(s1ehe dazu die jewedigen Abschiitien der Erldulerungen)

Abwagung der Vorrangigkeit zweier Konkurrierender

Potentiaie' (Der Bewertungsvorgang ist I0r jedes Potenlial gesondert vorzunehmen)

2Zu bewenendes Polential

l

K1ES/SAND

] Geographischer Bereich [ BABENHAM

F Bedeutung des zu bewertenden Potentials in der jeweiligen Sicherungsabsicht

sehr grof3

einigermafBen groB

gering

(1)

(2)

(3)

im regionalen oder Gberregionalen Umfield

LY

2

3|

im lokalen Umfeld

1|2 [|(®

G Empfindlichkeit des zu bewertenden Potentials auigrund der Wirkungsanazalyse

+1

ok B

@+10-1 -2§ :[F

H Ubertrag aus Bewertungsmatrix E von Bewertungsblatt 1

1]

Sl

T "] gp

Bewertungspunkte F+G+H

(je niedriger die Anzahl der Bewertungspunkie eines der konkurmerenden Polentiale, desio mehr Vorrang pebahn seinem Schulz und

mo| o @]

seiner Sicherung)

Il

o1 m}rv Vv

@

rungswirdig,

Verbale Zusammenfassung des Bewertungsergebnisses:

Einer der wenigen Bereiche des Mattigtales, die fir eine
regionale Versorgung in Frage kémen:
weil kein Bedarf gegeben.

lokal gering siche-
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